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Sammanfattning
Sverigedemokraterna har nu kommit in i riksdagen, nésta steg enligt Jimmie Akesson ir att fa

30 % av rosterna! Med anledning av partiets bakgrund och den debatt som florerat kring deras

framlingsfientlighet och annat, tycker jag det dr angeldget att undersoka vad partiet star for.
Syftet med detta arbete dr darfor att undersoka och besvara fragan:

Vilken syn har Sverigedemokraterna pa demokrati och de mdinskliga rdattigheterna, och visar
de samma forhallningssditt till demokrati och mdnskliga rdittigheter i sitt principprogram och

valmanifest som i andra dokument?

Metoden jag har anviant for att gora denna undersokning dr olika typer av kvalitativ
textanalys, forst en enklare diskursanalys for att se vad akademiska teorier har for syn pa
demokrati och minskliga réttigheter. Ett antal nyckelbegrepp inom demokrati valdes sedan ut;
minniskosyn, folk-medborgare, stat-nation och kultur-religion, dérefter konstruerade jag en
modell dir jag kunde besvara mina delfragor genom att i tur och ordning titta pa vilken syn pa
nyckelbegreppen de olika aktorerna hade, genom en aktorscentrerad systematisk textanalys av
demokratiteorier och FN:s deklaration och konventioner om de minskliga rittigheterna.
Slutligen gjorde jag en innehallslig textanalys av Sverigedemokraternas principprogram, samt

diverse material som jag funnit pa deras hemsida, t ex TV-klipp, bloggar mm.

Resultatet jag kom fram till dr att Sverigedemokraterna inte alltid respekterar de ménskliga
rittigheterna, de delar inte den méinniskosyn och syn pa kultur, som préiglar demokratiteorier
och FN. De dr ganska 6ppna med sina asikter i principprogrammet, de doljer t ex inte att de dr

emot Islam, dven om tonen dir &r betydligt mer ddmpad &n i andra forum.
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1. Inledning
"Sverigedemokraterna dr ett socialkonservativt parti med nationalistisk
grundsyn, som betraktar virdekonservatism och upprdtthallandet av en solidarisk

vélfirdsmodell som de viktigaste verktygen i byggandet av det goda samhcillet”.”

Sa inleds Sverigedemokraternas nya principprogram (Sverigedemokraterna, 2011.2), som
antogs pa partiets Landsdagar den 26 november 2011, men vad innebir det? Vad ar ett
socialkonservativt parti med en nationalistisk grundsyn? Vad betyder vidrdekonservatism
for Sverigedemokraterna? Vad innebdr en solidarisk vélfirdsmodell och det goda

samhillet? Ar Sverigedemokraterna ett demokratiskt parti?

Ja, medan fragorna hopar sig vixer sig Sverigedemokraterna allt starkare, i valet 2010 fick de
5,7 % av rosterna, ndstan dr en fordubbling jamfort med valet 2006 (Sverigedemokraterna,
2011.1). Nu siktar de, enligt partiledaren Jimmie Akesson, pd att bli ett 30 % - parti
(Sverigedemokraterna, www.sverigedemokraterna.se, 2011.3). De vill alltsa bli ett av de
storsta partierna i Sverige! Detta kan, enligt min mening, bli ett stort problem eftersom det i
samhillet rader en allmin uppfattning att Sverigedemokraterna inte delar de andra, etablerade
partiernas, vdrderingar om demokrati och alla médnniskors lika virde”. Jimmie Akesson var till
exempel inte vilkommen pa Nobelfesten, varken i ar, eller forra aret (Strom, 2010). De
etablerade partiernas negativa uppfattning om Sverigedemokraterna, framkommer ocksa

tydligt i nedanstaende citat med anledning av partiledardebatten i Agenda under hosten 2011:

”Ledarna for de rodgrona oppositionspartierna var overens om att inte delta i
SVT:s partiledardebatt i oktober, om de placerades bredvid Sverigedemokraterna.
Men Miljopartiet backade ur uppgorelsen. Det sidger V-ledaren Lars Ohly, som

nu for forsta gangen ger sin bild av turerna”. (Olsson, 2011)

! Forfattarens fetstil

? Detta pastar jag efter att ha foljt debatten kring Sverigedemokraterna i tidningar och TV under flera ar. Jag kan
som exempel referera till den senaste partiledardebatten nér vénsterpartiet och socialdemokraternas partiledare
inte ville delta pa grund av att de skulle vara placerade bredvid Jimmie Akesson i lokalen (Dagens Nyheter,
2011). Ett annat exempel &r att veckan fore jul beviljade Region Skénes kulturnimnd ett bidrag pa 250.000 kr till
Teaterrepublikens pjis “Jimmie Akesson”. Enligt projektansdkan attackerar pjisen “sjilva grunden for den
politik den verklige Jimmie Akesson bedriver”, samtliga partier utom Sverigedemokraterna rostade for bidraget
(Liby Alonso, 2012).



Sjalva menar dock Sverigedemokraterna, att de &r ett demokratiskt parti och i sitt nya

principprogram, sdger de:

"Vi bekdmpar alla rorelser och idéer som vilar pa antidemokratisk grund och
forsvarar alla individers grundldggande mdnniskovirde och alla folks rdtt till

sjdalvstindighet och demokratisk utveckling”.

Som ldrare kdnner jag att det &r viktigt att fa mer kunskap om Sverigedemokraterna, framfor
allt huruvida de delar skolans virdegrund. Enligt den nya skollagen (2010:800) “dr syftet med
utbildning inom skolviisendet att elever bade ska utveckla kunskaper och virden” och i de
nya ldaroplanerna, som tridde i kraft 1 november 2011, lyfter man tydligt fram de ménskliga

rittigheterna, vilket den gamla ldroplanen inte gjorde (Skolverket, 1994).

"Utbildningen ska formedla och forankra respekt for de mdnskliga
rittigheterna och de grundliiggande demokratiska virderingar som det svenska
sambhdillet vilar pa. Undervisningen skall vila pa vetenskaplig grund och beprovad
erfarenhet. Var och en som verkar inom skolan skall ocksd frdamja aktning for
varje mdnniskas egenvirde och respekt for var gemensamma miljo.
Miinniskolivets okrdnkbarhet, individens frihet och integritet, alla mdnniskors
lika virde, jamstdlldhet mellan kvinnor och mdn samt solidaritet mellan
mdéinniskor dir de viirden som utbildningen ska gestalta och formedla.” > (SKOLFS

2011:144, 2011)

I skolan &r det vanligt att man bjuder in samtliga riksdagspartier till sin skola, for att de infor
riksdagsvalen, ska fa informera eleverna om sina politiska mal. I en sadan situation kan man
som ldrare hamna infor ett delikat dilemma, om det dr sa att Sverigedemokraterna inte delar
skolans virderingar. Hur ska man, som ldrare, forhalla sig nir man bade ska ldra ut och arbeta
efter de minskliga rittigheterna och samtidigt tillata ett parti som inte delar dessa véirderingar
att propagera om sin politik 1 skolan. Vi har ju yttrandefrihet i Sverige och den giller ju dven
for personer och organisationer som sprider icke-demokratiska asikter, sa linge man inte

dgnar sig at hets mot folkgrupp eller liknande.

Om Sverigedemokraterna dessutom lyckas fa dnnu fler roster vid nista val, vilket dr deras
mal, dr jag radd att det kan fa allvarliga konsekvenser for det svenska samhillet. Det har

funnits exempel pa ledare som kommit till makten genom demokratiska val men som sedan

? Forfattarens fetstil



andrat spelreglerna i landet och for dess invanare, sa att det till slut inte 4r en demokrati
langre. Jag tycker dérfor det dr angeldget med omfattande forskning inom detta omrade, vi
behover fa veta mer om Sverigedemokraternas politik, delar de synen att alla méanniskor &r
lika mycket vidrda? Har de respekt for de minskliga réttigheterna? En hel del forskning har
sdkerligen redan gjorts, men man behdver nyare forskning som tar hédnsyn till att
Sverigedemokraterna nu har fordndrat sitt principprogram och dessutom ir ett riksdagsparti.
Det dr viktigt att deras asikter kommer upp pa den politiska dagordningen och granskas
ytterligare, eftersom det #r angelidget att fa mer kunskap om dessa i god tid innan nista val.
Som blivande ldrare i samhillskunskap, vill jag gidrna veta mer om Sverigedemokraternas syn
pa demokrati och de ménskliga rittigheterna och déarfor kommer mitt bidrag till denna

forskning att ligga fokus pa att undersoka detta.

2 Syfte
2.1 Overgripande syfte

Rapportens 6vergripande syfte &r att undersoka och besvara foljande huvudfraga:

Vilken syn har Sverigedemokraterna pa demokrati och de mdnskliga
rattigheterna, och visar de samma forhallningssditt till demokrati och mdnskliga

rdttigheter i sitt principprogram och valmanifest som i andra dokument?

2.2 Fragestallningar
For att kunna besvara min huvudfraga kommer jag att beh6va undersoka foljande delfragor:

1. Hur definieras demokrati och de minskliga réttigheterna teoretiskt av akademiker?

2. Hur definierar FN demokrati och de ménskliga rittigheterna?

3. Hur definierar Sverigedemokraterna demokrati och de minskliga rittigheterna 1 sitt
principprogram?

4. Hur definierar Sverigedemokraterna demokrati och de minskliga réttigheterna i andra

dokument?



3 Bakgrund

3.1 Historisk oversikt 6ver bakomliggande ideologier

3.1.1 Konservatismen
Konservatismens gemensamma forhallningssitt dr att de vill bevara traditioner och den livsstil

som priglat det egna samhillet, men eftersom samhillen skiljer sig at och har olika
traditioner, har de konservativa olika uppfattningar om vilka traditioner och livsstilar som ska
bevaras (Ball & Dagger, 2006). Konservatismen &r overtygad om att méanniskor har, och alltid

kommer att ha, manga brister, bade intellektuella och moraliska.

”Every new generation constitutes a wave of savages who must be civilized by

their families, schools and churches” (Ball & Dagger, 2006, sid 89).

3.1.2 Socialkonservatismen
Under slutet av 1800-talet 6kade minniskors sociala medvetande. Man menade att samhillet

skulle ansvara for sjukvard och se till att arbetsférhallandena blev drigliga for den 6kande
arbetarklassen. De som var anhédngare av liberalismen kom att kallas socialliberalister, medan
de konservativa utvecklades till socialkonservativa. Det var den brittiske Tory ledaren,
Benjamin Disraeli (1804-1881), som utvecklade socialkonservatismen. “The Tories” behdvde
locka fler viljare for att inte forlora fler val till liberalerna (the Whigs) och for att
astadkomma detta, bildade Disraeli en allians mellan arbetarklassen och aristokratin som han
forst kallade det Konservativa partiet. Disraeli bedrev en politik som gick ut pa att, i
arbetarklassen, ingjuta respekt for Englands traditionella livsstilar, inklusive respekt for
kungafamiljen, aristokratin och kyrkan och samtidigt tillgodose arbetarklassens behov.
Disraeli bidrog 1867, till att midn i arbetarklassen fick rostriatt och han legaliserade
fackforeningar samt erkiinde arbetarnas ritt att strejka mot sina arbetsgivare. Tack vare dessa,
och andra, reformer kunde Disraeli forena de kulturkonservativa, som ogillade den
kommersialiserade medelklassen med den potentiellt revolutiondra arbetarklassen under
namnet "Tory democracy” och dr det vi i Sverige kallar for socialkonservatism. Detta var den
dominerande formen av konservatism i Storbritannien fram till 1979 da Margaret Thatcher
blev premidrminister (Ball & Dagger, 2006) och den gar i korthet ut pa att man ska bevara
gamla vidrden och traditioner samtidigt som man &dr for sociala reformer. Traditionell
konservatism, diremot, dr negativ till fordelningspolitik, de menar att det ar bra med
inkomstskillnader for det visar att manniskor pa lokal niva kan uppbada de resurser som krivs

for att de ska klara livets utmaningar. Utmaningar, liksom kultur och tradition kan variera



mellan olika orter, vilket ocksa okar ménniskors lojalitet gentemot hembygden, de delar de
traditioner och den kultur deras forfider en gang hade och de for den vidare till kommande
generationer (Ball & Dagger, 2006). Konservativa vill utvecklas sakta och forsiktigt for att

minska risken for felaktiga beslut.

3.1.3 Fascismen

Fascismen uppstod som ideologi forst pa 1920-talet, men har sina rotter i den motrorelse till
upplysningen som bildades under 1700-talet. Denna motrérelse menade att, alla méanniskor &r
inte lika, utan faktorer som kon, ras, sprak, kultur, religion och nationalitet definierar vad och
vem en ménniska dr och formar hur de tinker om sig sjdlva och andra ménniskor, vilket gor
att skillnader mellan olika grupper av ménniskor ar vildigt djupa (Ball & Dagger, 2006)
Fascismen har alltid forsokt vinna roster pa att véddja till ménniskor pa ett enkla och
kanslomissiga sitt. Alla problem som finns i ett samhille skylls pa en “syndabock”, en
gemensam fiende som maste bekdmpas. Metoden for att vinna 6ver den gemensamma fienden
ar enkel, tro, lyd och kidmpa. Fascismen &r en totalitir ideologi som foraktar demokrati.
Demokrati innebir svaghet och splittring, enligt fascister, de foresprakar i stéllet styrka och

enighet bland folket (Ball & Dagger, 2006).

3.1.4 Nationalismen

Nationalism ér, enligt Ball & Dagger, inte en egen ideologi eftersom de kan ta sa manga olika
uttryck, utan snarare en annan dimension av fascismen. Man kan vara kommunistisk
nationalist, liberal nationalist, konservativ nationalist eller fascistisk nationalist (Ball &
Dagger, 2006). Nationalismen tar sin grund i tanken att ménniskor pa ett naturligt sétt kan
delas in i olika grupper eller nationer. Nationalitet harstammar fran latinets nafus som betyder
fodelse och en nation betyder da en grupp ménniskor som delar samma fodelseplats (Ball &
Dagger, 2006). Detta innebdér i princip att en person kan ha en nationalitet (t ex same) och ett
annat medborgarskap (svenskt). Nationalister menar dock att man inte ska skilja pa
nationalitet och medborgarskap, utan ménniskor som tillhor en nation (delar fodelseplats) ska
ocksa vara medborgare i (dela) samma stat. Detta dr idén bakom nationalstaten, en suverin,
politiskt sjdlvstyrande enhet som haller ihop och bevakar en nations behov och intressen (Ball
& Dagger, 2006). Nationalismen har, trots sin politiska och kdnsloméssiga styrka, flera stora
svarigheter. Forst och framst problemet med att definiera vad det dr som gor att en grupp
minniskor tillhér samma nation. Nationalister lyfter ofta fram faktorer som ras, etnicitet,

kultur, sprak, religion, traditioner och historia néir de ska definiera vad som utgor en nation,



eller vilka méanniskor som tillhor en viss nation (Ball & Dagger, 2006). Ett annat problem é&r
att det i flera stater, som t ex Canada, Schweiz, USA, bor médnniskor, som uppenbarligen &r av
helt olika nationaliteter (Ball & Dagger, 2006). Vilken &dr den egentliga killan till en
gemensam nationell identitet? Nationalism dr bade ett deskriptivt och normativt begrepp och
kan didrmed anvindas som ett verktyg i den politiska debatten, man kan dirfor sdga att

nationella identiteter dr konstruerade av samhillet (Nye, 2007).

3.1.5 Nazismen

Fascism behover inte vara rasistisk, men nir den man kombinerar rasism med fascism sa
uppstar Nazism. For Hitler, som var rasist och fascist, var socialism bara ett annat ord for
nationalism och i hans Tyskland var det bara vissa grupper, de som tillhérde den ariska rasen,
som ingick 1 nationen och utgjorde “det Tyska folket”, oavsett om de var fodda 1 Tyskland
eller ej (Ball & Dagger, 2006). For Nazister dr frihet for den ariska rasen”, den enda frihet
som riknas eftersom det dr “naturens plan”. For att uppna denna frihet maste den “ariska
rasen” bekdmpa alla hinder sasom “underldgsna raser”, humanitira idéer och klasskillnader

(Ball & Dagger, 2006).

3.2 Bakgrund och utveckling av Sverigedemokraternas ideologi
Pa 1950-talet splittrades den europeiska fascismen och nazismen i tva delar, den ena delen

blev grunden till de parlamentariska extremnationalistiska partier som vuxit fram i Europa
under efterkrigstiden. Den andra delen didremot, beholl sin rasideologi, antisemitism och
antidemokrati och utgjorde grunden till den moderna vitmaktrorelsen. Sverigedemokraterna
bildades 1988 och &r enligt Helene Loow, (Deland, o.a., 2007) ett parti som vuxit fram ur
organisationen Nysvenska rorelsen, som var emot kommunister och invandrare men baserade
sin invandrarfientlighet pa kultur i stdllet for ras. Nysvenska rorelsen hade, under
efterkrigstiden, sitt starkaste fdste i Skane, dven organisationen Bevara Sverige Svenskt, som
hade kopplingar till Nysvenska rorelsen etablerade sig i slutet pa 1970-talet i Skane. Detta kan
vara en del av forklaringen till varfor Sverigedemokraterna haft sina storsta framgangar i
Skane. (Deland, o.a., 2007). BSS var en organisation som var kritiska till invandrare och
Sverigedemokraterna var, liksom BSS, starkt kritiska till det de kallar “islamifieringen av
Sverige”. Denna kritik mot islam forstirktes efter terrorattacken den 11 september 2001
fraimst bland Nationaldemokraterna, som &r en utbrytargrupp ur Sverigedemokraterna, men
dven hos Sverigedemokraterna som enligt Loow, skriver i sin nittidning, SD-kuriren, den 12

augusti 2006:
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“allt fler muslimer menar att det svenska samhdillet ska omdanas for att passa de
“svenska” muslimerna, att de ska infora sharia-lagar i Sverige. Lagar som endast
tar hdnsyn till koranen och som pa intet sditt erkdnner Sveriges lagar. Detta
skapar en mycket farlig situation, inte minst med tanke pa den vixande muslimska
populationen i Sverige. Detta kommer definitivt att hota svensk sdkerhet och
sammanhdallning pa sikt. Vi riskerar en framtid da Sverige omvandlats till en
muslimsk stat; det otdnkbara blir tinkbart” (Deland, o.a., 2007, sid 914).

I sitt valmanifest fran 2010 syns denna kritik fortfarande i form av ett atgiardsférslag om att

stoppa islamiseringen av det svenska samhillet. (Sverigedemokraterna, 2010)

”"Myten om det forradda folkhemmet” dr en annan viktig del av Sverigedemokraternas och
andra extremnationalistiska och rasideologiska gruppers ideologi som véxte fram under 1990-
talet, i takt med de atstramningar av ekonomin som gjordes, t ex kraftiga neddragningar av
den offentliga sektorn. Extremnationalistiska och rasideologiska grupper kopplar tanken om
folkhemmet till vilfiardsstaten och till begreppet folk, dir vélfardsstaten utgdr en social
bastrygghet for alla medborgare, med sjukvard, skola och daghem samt en stabil
arbetsmarknad. Begreppet folk syftar, i extremnationalisternas fall, till etniska svenskar och i
de moderna rasideologiska organisationernas fall, till enbart vita minniskor (Deland, o.a.,
2007). Aven kombinationen invandring-brottslighet #r en del av det forridda folkhemmet,
dir de extremnationalistiska och rasideologiska grupperna menar att invandrarna dr ansvariga
for den okade brottsligheten, framfor allt grova valdsbrott, ran, mord och valdtikter. I de
flesta europeiska ldnder utgor liknande argument grunden for extremnationalistiska partier.

Enligt Lo6w, bygger deras argumentation pa:

“tanken om att det goda ursprungliga samhdillet har salts ut av etablissemanget
till de andra utan att folket varit medvetet om vad som skett...... alla ser sig som
birare av en officiellt forbjuden sanning och som uttolkare av den sanna

folkviljan” (Deland, o.a., 2007, sid 95).

Sverigedemokraterna delar den klassiska, europeiska socialkonservatismens grundidéer och
vill forena “de bdsta elementen hos den traditionella hogern och den traditionella viinstern”

for att astadkomma stabilitet och gemenskap i samhéllet. De menar ocksa att:

4 Nittidningen slicktes ned av internetleverantoren efter samtal fran UD, med anledning av att SD publicerat
Jyllandspostens Muhamedkarikatyrer, jag har dirfor inte kunnat anviinda den ursprungliga kéllan utan citerar
fran boken Brunt!
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“nationalismen och stirkandet av samhorigheten pa den nationella identitetens
och den gemensamma kulturens och historiens grund dr de kanske viktigaste

medlet for att forverkliga...”

Det de vill forverkliga med hjilp av nationalismen &r forbrodring och nationell samhorighet 1
stillet for klasskamp och hat, ansvarstagande reformer i stéllet for revolutionidra tendenser
samt trygghet, hog moral och lag och ordning i stillet for anarki (Sverigedemokraterna,

2011.2).

Sverigedemokraterna betraktar sig som ett modernt socialkonservativt parti. Det som
utmirker deras version av socialkonservatism dr, enligt dem sjédlva, att de “rydligt betonar
vikten av en virdekonservativ och nationalistisk utgangspunkt”. Detta tolkar jag som att de dr
mer konservativa dn sociala, med en dragning at fascism eftersom de betonar vikten av en
stark nationalism, men det gar i detta kapitel inte att hitta nagot som direkt bryter mot de
minskliga rattigheterna (Sverigedemokraterna, 2011.2). Sverigedemokraterna menar att det dr
viktigt att vara forsiktig med de gemensamma ekonomiska resurserna, sunda statsfinanser ar
en grundforutsittning for en langsiktigt hog vilfiard. Vidare anser de att dganderitten &r en
nodvindig forutsittning for en lyckad samhéllsutveckling samt att tillvixt dr nodvindigt for
att kunna bevara en hog vilfird, men tillviaxten far inte ske pa bekostnad av andra viktiga
samhillsvirden som folkhilsa, kulturarv, miljo, socialt kapital och nationellt
sjalvbestimmande (Sverigedemokraterna, 2011.2). Sverigedemokraterna vill ha ett 6kat inslag
av direktdemokrati med fler beslutande folkomrostningar pa savil lokal, regional som
nationell niva och for att kunna tillvarata nationens samlade intressen, sdger de sig ha en
pragmatisk, tvérpolitisk hallning inom arbetsmarknadspolitiken. De dr for den svenska
modellen, dér arbetsmarknadens parter gér upp om lonenivaer och centrala villkor genom
forhandlingar, och dir statens roll #r att Overvaka lagstiftning, tillhandahalla adekvat

utbildning samt motverka arbetsloshet och utanforskap (Sverigedemokraterna, 2011.2).

Sverigedemokraterna betraktar folkhemstanken som en i grunden socialkonservativ idé. De
vill se ett aterupprittat folkhem, diar samhorigheten &r baserad pa nationell tillhorighet i stillet
for klasstillhorighet, ett samhille ddr alla medborgare dr garanterade en hog niva av fysisk,
social och ekonomisk trygghet. De menar vidare, att det dr forkastligt att inte hjdlpa grannar
och landsmén i n6d, om man sjilv lever i overflod. Stora klasskillnader och sociala orittvisor

maste bekdmpas eftersom de annars kan splittra nationen eller i alla fall hota tryggheten och
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sammanhallningen i landet, men férdelningspolitiken far inte 6verdrivas, det maste 16na sig

att utbilda sig, arbeta och driva foretag, menar de.

Sverigedemokraterna menar att familjens roll som omhindertagare, kulturférmedlare och
fostrare, utgor samhillets viktigaste och mest grundliggande sammanhallning. De vill att
staten ska vara huvudman for skolan igen, samt att friskolor ska fungera som komplement till
den offentliga skolan, men inte utgora sa stor andel att kvaliteten i de kommunala skolorna
riskerar att forsdmras. De menar att fostran och formedling av vérderingar i forsta hand &r

familjens ansvar men att skolan dock ska:

“inskdrpa vikten av ett gott uppforande och betona virdet av demokrati, varje
mdnniskas unika virde samt respekt for det svenska kulturarvet”

(Sverigedemokraterna, 2011.2).

4 Teoretisk inramning

4.1 Tidigare forskning

Det finns en del tidigare forskning kring Sverigedemokraterna, dven om det mesta av det
nyare material jag har hittat dr skrivet av journalister. Det finns dock en del studentuppsatser
som pa ett eller annat sitt beror Sverigedemokraterna. Har nedan presenterar jag kort nagra av

de bocker fran vilka jag himtat bade information och inspiration.

Anders Hellstrom, doktor i statsvetenskap, beskriver, i sin bok ”Vi dr de goda” fran 2010,
Sverigedemokraternas roll och position i svensk politik och debatt. Hans ena huvudargument
ar att ”SD vill bli betraktade som ett vanligt parti for vanliga Svenssons” (Vi dr de goda,
2010, sid 16). For att uppna detta har partiet successivt bytt ut allt for extrema asikter och
extrema personer, mot asikter och personer som kan attrahera fler viljare. Hellstroms andra
huvudargument &r att “den offentliga debatten om SD och deras politik spelas ut i ett
moralens register mellan ont och gott, snarare dn bara mellan hoger och vinster som
traditionellt har prdglat svensk blockpolitik.” (Vi ar de goda, 2010, sid 18). Hellstrom menar
att, "strdvan efter att vilja val och framsta som god har konsekvenser for hur den offentliga
debatten fors” (Vi ar de goda, 2010, sid 18) nér det géller fragor som handlar om migration,
invandring, nationella sjilvbilder och liknande (Hellstrom, 2010). En slutsats han drar &r att
”SD fungerar som en projektion av ‘forbjudna’ nationalistiska kdnslor i det kollektiva
medvetandet hos de ’goda demokraterna’ som ’vi’ helst inte vill latsas om” (Vi dr de goda,

2010, sid 155). Han exemplifierar detta i sin analys, med att SD menar att det svenska
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medborgarskapet endast skall ges till dem som sitter sin lojalitet mot Sverige frimst, fore
religion, etniskt tillhorighet, eller andra nationella eller europeiska identitetsmarkorer. Det
skall vara ett privilegium att vara svensk medborgare och de dr emot dubbelt medborgarskap
eftersom det kan medfora lojalitetskonflikter. SD har en etnopluralistisk grundsyn, vilken
innebidr att kulturella skillnader dr o6verstigliga, darfor maste man assimileras for att fa stanna
i Sverige och fa svenskt medborgarskap, ”de maste bli som vi”. Samtidigt sdger den
etnopluralistiska grundsyn SD har att ”de” inte kan bli som “vi”, eftersom varje individ &r
styrd av sin lojalitet till en viss kultur. SD kopplar pa detta sitt medborgarskap till kulturell
tillhorighet pa ett tydligt sétt (Hellstrom, 2010). Enda 16sningen enligt deras logik blir saledes
att inte ha nagra invandrare, eftersom olika kulturer inte kan samexistera och ingen kan “’byta”
kultur. Aven de traditionella partierna har foreslagit hirdare krav for att erhdlla svenskt
medborgarskap, man ska “fortjina” ett svenskt medborgarskap, genom att t ex klara ett
spraktest och/eller ett samhillstest eller liknande. Detta kan tolkas som att de ndrmat sig SD:s
forhallningssitt, skillnaden &r dock, menar Hellstrom att de traditionella partierna inte kopplar

thop medborgarskap med kulturell identitet (Hellstrom, 2010).

Hellstrom refererar en del till Niklas Orrenius som skrivit en reportagebok om
Sverigedemokraterna, “Jag &r inte rabiat. Jag dter pizza.” Niklas Orrenius dr journalist pa
Sydsvenskan och har f6ljt SD under manga ar. I denna bok har han samlat arton reportage och
kronikor, som han skrivit mellan 2002 och 2010. Dessa har han kompletterat med nyskrivna
texter over vad som hédnde sen, samt reflekterat och analyserat SD:s utveckling (Orrenius,

2010).

Pontus Mattsson dr politisk reporter pa Sveriges Radios Ekoredaktion. Han har i sitt yrke
bevakat Sverigedemokraterna under flera ar och kom 2009 ut med sin forsta bok,
Sverigedemokraterna in pa bara skinnet. I den tar han med ldsaren bakom kulisserna for att ta
reda pa vad Sverigedemokraterna egentligen star for, vilka dr det som rostar pa dem och vad

har de for mojligheter att genomdriva sin politik (Mattsson, 2009).

Richard Slitt, (1977) journalist och tidigare chefredaktdr for Expo, dr redaktor for boken,
Sverigedemokraterna fran insidan. Boken bygger pa intervjuer med Tommy Funebo, (1960)
jurist som ingick i Sverigedemokraternas innersta krets fran 2000 tills han i januari 2004
lamnade partiet. Funebo tog efter nagra manader kontakt med tidskriften Expo och

overlamnade en mingd material fran bland annat styrelseméten, e-post, ljudupptagningar fran
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interna krismoten etc. Detta material samt intervjuer med Funebo ligger till grund fér boken

som visar ett toppstyrt antidemokratiskt parti med interna strider (SIétt, o.a., 2004).

4.2 Teorier om demokrati
Det finns manga teorier om demokrati och vad som kinnetecknar ett demokratiskt

styrelseskick. Jag har valt att utga ifran Dahl’s och Held’s teorier, Dahl valde jag efter
rekommendationer och Held’s bocker om demokrati har jag tidigare haft som kurslitteratur

och dirfor kédndes valet naturligt, bada dr dessutom etablerade i den akademiska vérlden.

4.2.1 Robert A Dahls teorier om demokrati
Demokrati har blivit ett modeord och de flesta regimer idag, kallar sig demokratiska. De som

inte kallar sig demokratiska menar ofta att "just deras form av odemokratiskt styrelseskick dr
ett nodvindigt steg pa vigen mot slutlig demokrati”(Dahl, 1989, sid 13). Demokrati som
begrepp har nistan tappat sin betydelse och innebér i stort sett bara att man godkénner en
populir idé (Dahl, Demokratin och dess antagonister, 1989). Detta, menar Dahl, beror pa att
demokratin har vuxit fram under manga tusen ar och fran manga olika kéllor och den
blandning av olika uppfattningar, bade gamla och nya, som uppstatt om demokrati har lett till
ett “teoretiskt virrvarr och en praktik som ofta dr djupt motsdigelsefull” (Dahl, 1989, sid 14).
Det finns, enligt Dahl, tre typer av kritiker: forst rena motstandare som inte vill ha demokrati
dven om det dr genomforbart, sedan de som menar att 4ven om man vill ha demokrati sa &r det
ogenomforbart och slutligen de som girna vill ha demokrati men som #dnda ar kritiska till
vissa delar av demokratin, de tva forsta typerna kallar Dahl for antagonister och den tredje

typen for vilvilliga kritiker (Dahl, Demokratin och dess antagonister, 1989).

Demokratisk teori utgar ifran att det finns ett givet ’folk”, vilket dr ett av “den demokratiska
skuggteorins dolda nyckelproblem” (Dahl, 1989, sid 15). Dahl menar att det inte alltid dr sa
sjalvklart vilka som ska utgora “folket” och detta utgér ofta grund for olika typer av
konflikter. Ett annat nyckelproblem é&r att hela “folket” inte far delta i styret, utan makten
begrinsas till landets medborgare. Darmed uppstar ytterligare ett definieringsproblem,
namligen att definiera vilka som har ritt att vara medborgare i ett land (Dahl, Demokratin och
dess antagonister, 1989). Det har alltid funnits méinniskor som inte riknats som medborgare,
vilket rittfardigats med att “demos omfattar alla som dr tillréickligt kvalificerade att styra”
(Dahl, 1989, sid 17). Bakom denna motivering ligger, enligt Dahl, det dolda antagandet att
“bara somliga mdnniskor dr kompetenta nog” (Dahl, 1989, sid 17). Ett annat problem som

inte &r sjdlvklart dr fragan om vad det innebir att folket styr? Vad styr folket 6ver? Staten,
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eller kommunen, landstinget etc? Var gar gransen for “folkets” makt? Detta dr fragor som,
enligt Dahl, inte 16ses inom den demokratiska teorin utan som ocksa ligger dolt i skuggteorin.
Demokratins foresprakare har alltsedan nationalstaternas utbredning betraktat denna som en
naturlig arena for demokratin. Detta innebir att demokratins spelplan har vuxit fran en enda
stad till en hel nation, vilket naturligtvis fordandrat forutsittningarna for de politiska

institutionerna och mojligheterna for medborgare att paverka.

Demokrati kan uppfattas pa flera sitt: som en uppsittning politiska institutioner, som en
samling av sirskilda rittigheter, som en ekonomisk och social ordning, som ett system for att
astadkomma vissa resultat eller som “en unik process for att fatta gemensamma och bindande
beslut” (Dahl, 1989, sid 18), vilket dr den tolkning som Dahl viljer att fokusera pa, nér han
ska forsoka skapa sin demokratiteori. En svarighet ligger i att begreppet demokrati bade kan
referera till en idé eller ett ideal och till existerande regimer, hur kan man da avgora om en
regim verkligen lever upp till idén om demokrati och inte bara sidger att de dr en demokrati,
finns det sarskilda indikatorer som kan avgora huruvida en regim dr nira idén om demokrati?
Att en demokratisk process bara kan rittfardigas om den leder till onskvirt resultat, haller
dven kritiker med om. Men da kvarstar fortfarande de antaganden man gjort i skuggteorin,
man tar alltsad inte hédnsyn till vem resultatet dr onskvirt for. For att kunna utveckla en
tillfredsstdllande demokratiteori masta man darfor dven utsitta skuggteorin for en kritisk
granskning, d v s man maste dven granska de grundantaganden som tas for givna i den

officiella teorin (Dahl, Demokratin och dess antagonister, 1989).

4.2.2 David Helds teorier om demokrati
David Held presenterar flera olika demokratimodeller, fran den klassiska demokratin fram till

nutid (Held, 1987). Demokratin #r inte 16sningen pa alla problem, menar Held, men den
erbjuder en metod for samhillsforandring dér viktiga fragor far mojlighet att debatteras och
diskuteras sa att beslut som tas har béttre forutséttningar att vara vil underbyggda och rittvisa
dn beslut som tas under andra styrelseformer (Held, 1987). Idén om demokrati dr viktig
eftersom den dels representerar grundldggande virden, sasom frihet, jimlikhet och rittvisa

och dels ger verktygen for att, pa ett rittvist sitt, forhandla om virden och virdekonflikter.

”Demokrati forutsdtter i politiska sammanhang att det finns flera identiteter,
kulturformer och intressen, som var och en kanske uttrycker virderingsmdssigt

olika livsstilar, och demokratin anses dd erbjuda en grundval for att tolerera och

overvinna olikheter” (Held, 1987, sid 364).
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Held skriver, liksom Dahl, om demokratins popularitet och hur politik anses vara rétt” om

den astadkommits av “folket” (Held, 1987). Han problematiserar dock inte “folk” sasom Dahl

gor, ddremot talar han om “autonomiprincipen” som den moderna demokratins kirna.

Autonomiprincipen anger hur man avgrinsar legitim makt och bygger pa foljande kriterier

enligt Held (Held, 1987):

1)

2)

3)

4)

Alla ménniskor ska ha lika réttigheter och skyldigheter sa att alla kan strdva efter sina
egna mal.

Begreppet rittigheter innebdr rétten att agera utan att riskera godtycklig eller oréttvis
inblandning, rittigheter innebiar bade mojligheter och skyldigheter. Det maste finnas
tydliga grianser for det sjidlvstdndiga handlandet sa att man inte inkridktar pa nagon
annans frihet.

Alla minniskor skall vara fria och jamlika nédr det giller att bestimma Gver sina egna
livsvillkor, de ska kunna delta i debatter och Overliggningar om viktiga offentliga
angeldgenheter. Beslut som fattas inom dessa ramar, kan vara legitimt utan att det
foljer “allas” vilja, det riacker att "alla” har haft mgjlighet att delta i den politiska
processen.

Autonomiprincipen anger tydligt att en majoritet inte ska kunna patvinga andra sina
asikter, darfor krdvs det institutionella anordningar, som grundlagsfista regler och

garantier, som skyddar individens och minoritetens stillning.

Enligt Held maste man ge medborgare mojlighet att i stor utstrdckning kunna engagera sig i

offentliga fragor som berdr dem, for att autonomiprincipen ska kunna forverkligas (Held,

1987)

. Det kravs dessutom att vissa kriterier, som Held utformat med hjilp av Dahl (Dahl,

Idéer om demokrati, 1992), dr uppfyllda for att man ska uppna ett demokratiskt system. Enligt
Held 4r dessa (citerat ur Held, 1987, sid 379):

1)

2)

3)

Effektiv delaktighet: Varje medborgare maste ha tillrickliga och lika stora
maojligheter att uttrycka onskemdal angaende slutresultatet

Upplyst forstaelse: Varje medborgare maste ha tillrickliga och lika stora maojligheter
att uppticka och bekrifta vilka hans eller hennes dnskemal dr i den fraga som ska
beslutas.

Rostjamlikhet i det avgorande skedet: Varje medborgare maste tillforsdkras att hans
eller hennes dsikt rdknas som lika vikt med andra medborgares asikt i det avgorande

stadiet av kollektivt beslutsfattande.
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4) Kontroll over dagordningen: Demos (folket) maste ha tillfille att besluta vilka fragor
som skall respektive inte skall avgoras i sadana beslutsprocesser som uppfyller de
forsta tre kriterierna.

5) Inklusion: Till folket maste riknas alla vuxna medlemmar med legitima intressen i
staten (dvs. genomresande och utldndska medborgare kan undantas) se dven (Dahl,

Idéer om demokrati, 1992) sid 37-45.

Dessa kriterier tar dock inte hédnsyn till den demokratiska skuggteorin och dess nyckelproblem
som jag diskuterade tidigare. Held menar att om man vill komma till ritta med den
marginalisering som sker av stora medborgargrupper och tka valdeltagandet maste villkoren
for effektiv delaktighet och upplyst forstaelse vara uppfyllda (Held, 1987). Enligt Held’s
modell dver “demokratisk autonomi” utmirks framfor allt det civila samhillet men dven
staten av att sirskilda grupper av medborgare i 6kande omfattning styr verksamheter genom
lokala folkomrostningar och valda representanter, vilket kan medfora problem. Vilka
institutioner ska t ex garantera att olika debatt- och valférfaranden forblir sjalvstindiga? Vem
ska bestamma vilka fragor som ska tas upp av de olika medborgarorganisationerna etc? For
att 16sa denna typ av problem maste man ha en pragmatisk instéllning till de nya reglerna och

procedurerna, menar Held (Held, 1987).

For att ett politiskt system ska fa legitimitet krdvs det att regimen aktivt motverkar
ojamlikheter i samhaéllet, annars kommer legitimiteten att urholkas och bara ges av de grupper
som gynnas av systemet, detta menar Held, gor det nodvindigt att striva efter demokratisk
autonomi (Held, 1987). Globaliseringen har dock medfort 6kade svarigheter for regeringar att
sjalvstandigt genomdriva sin politik, stater paverkas av varandras beslut och ett nytt globalt
ekonomiskt system som ligger utanfor varje enskild stats kontroll, har vuxit fram. Dessutom
har antalet internationella organisationer, bade regeringsstyrda (IGO) och icke regeringsstyrda
(INGO), okat kraftigt vilket har paverkat vérldspolitikens beslutsstruktur. Internationell ritt
har utvecklats, vilket har skapat nya juridiska regelsystem for regeringar, organisationer och
enskilda individer att forhalla sig till. Miljoproblem, som i allt storre grad blivit globala, t ex i
form av vixthuseffekten. Dessa fordndringar, med flera, har gjort att staters suverénitet allt
mer ifragasitts. Forbittrad kommunikation 6ver grinser gor att allt fler méanniskor reser mer
och ldngre bort mm, man skapar nya internationella nitverk inom kultur, vetenskap, miljo mm
vilket har gjort det svarare for nationella ledare att uppritthalla en nationell kultur (Held,
1987). Tidigare har det antagits att nationalstaten utgdr den ldampligaste arenan for

demokratin och att demokrati bara kan anvindas i regeringsfragor, men Held menar att vi pa
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grund av globaliseringen kommer att behdva utvidga och fordjupa demokratin inom och
mellan ldnder om vi vill att den ska behalla sin legitimitet och effektivitet dven i framtiden.
De problem som globaliseringen kan medfora 1 form av missndje bland lokala grupper som
kédnner sig asidosatta, kan leda till en 6kad deltagande demokrati pa lokalniva inom savél
organisationer, stader som nationer, kombinerat med storre regionala och globala nétverk. I ett
sadant system skulle, enligt Held, ”autonomiprincipen vara forankrad i flera olika maktkdillor

och tvdrs over olika geografiska omraden” (Held, 1987, sid 434).

4.2.3 Olika ideologiers manniskosyn i relation till demokrati
Konservatismen, eller det Held kallar “den beskyddande demokratin”, menar att eftersom

ménniskor i grunden r sjédlviska och njutningslystna maste medborgarnas makt begrénsas till
att enbart vilja representanter som ska styra landet. Aven de styrande #r sjilviska individer
vilket gor att man maste ha ofta dterkommande val ddr medborgarna kan utkréiva ansvar av de
styrande och dven avsitta dem om de inte tillgodosett viljarnas intressen. Man menar vidare
att det maste finnas konkurrerande politiska partier for att medborgarna ska ha reell makt att
byta ut oonskade representanter. Statsmakten maste delas upp mellan den verkstillande, den
lagstiftande och den domande instansen. Det maste finnas lagar som reglerar statens makt sa
att medborgarnas fri- och rittigheter bevaras. En viktig rittighet enligt konservatismen &r
ratten till privat egendom. Viktiga friheter &dr yttrandefriheten, tryckfriheten och
foreningsfriheten. Dessa friheter dr forutsdttningar for att medborgarna ska kunna ha insyn i
statens verksamhet och ddrmed kunna kontrollera och agera om de sa 6nskar. Konservatismen

ser demokratin som ett medel for att kontrollera regerandet (Held, 1987).

Liberalismen ddremot vill att ménniskor ska delta aktivt i politiken dven mellan valen for att
skydda sina intressen och utvecklas som medborgare. Demokratin adr ett mal i sig, inte bara ett
medel. Medborgarna far hiarigenom inflytande pa olika sitt t ex jurytjdnst, lokala styrelsen
mm. Men man vill dven ha ofta aterkommande val bland konkurrerande representanter. De
styrande ska hallas ansvariga infér medborgarna. Den utvecklande demokratin, som Held
kallar liberalismen for, vill ha minimal statlig inblandning 1 det civila samhillet. Det
overgripande syftet med en representativ styrning dr att de styrande ska skydda medborgarnas
person och egendom samt forsvara landet mot yttre fiender. Man utgéar fran att minniskor
sjalva kan bestamma hur de vill leva och ska darfor ges den frihet de behover for att kunna
rada Over sina liv. Liberalismen var for allmédn rostritt, men menade samtidigt att de mest
kunniga och kompetenta skulle ha fler roster d&n de mindre kompetenta. Eftersom

tjdnstemédnnen inte viljs och kan avsittas av folket ville man ha tydliga grinser mellan
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parlamentet och den offentliga byrakratin, man ville anvinda demokratin som ett vapen mot
okontrollerbar byrakrati. Man var for kvinnors politiska frigorelse, men trodde samtidigt att

kvinnorna @nda skulle vilja att vara hemma och ta hand om barnen och mannen (Held, 1987).

Den lagstyrda demokratin (den nya hogern) &r, enligt Held, influerad av bade konservatismen
och liberalismen. Man vill bade stirka och begrinsas statens makt. Man vill dka statens
mojlighet att uppritthalla lag och ordning, men minska pa den statliga byrakratin (den
offentliga sektorn) och vissa gruppers (t ex fackforeningars) makt. Man menar att demokratin
kommer i konflikt med friheten om inte regeringar styrs av lagar som anger inom vilka ramar
statens verksamhet ska bedrivas (Held, 1987). Staten ska vara minimal och i stort sett bara
skapa generella regler som skyddar "liv, frihet och dgodelar” (Held, 1987, sid 321), 1 det
civila samhillet. Staten ska inte ligga sig i hur medborgarna anvinder sina tillgangar, eller
genomfora omfordelningar som paverkar vissa manniskors materiella standard. Man tar inte
hénsyn till att bade makt och resurser dr ojamlikt fordelade i samhéllet och att den helt fria

marknaden, utan omfordelningar, snarare okar dn minskar dessa oréttvisor (Held, 1987).

4.3 Liberalismen - bakgrunden till de manskliga rattigheterna
Liberalismen utgar fran att ménniskor och stater &r rationella och att de kan samarbeta med

andra for att skapa fred, frihet och tillvixt. Eftersom fred, frihet och tillvidxt ses som positiva
virden som man bor kidmpa for anses liberalism dven std for en ideologi till skillnad fran
realismen. (Gustavsson, 2009). Det finns olika inriktningar inom liberalismen som grundar
sig pa hur man vérderar frihet kontra jamlikhet. Nyliberalerna virderar frihet hogre och vill
darfor ha minimal inblandning av staten medan socialliberalerna virderar jamlikhet hogre och
diarfor vill att staten genom reglering ska fordela resurserna for att oka jdmlikheten
(Gustavsson, 2009). Det finns, inom liberalismen, en normativ uppfattning att det finns
universella virden och gemensamma intressen (kallas ibland idealism). Alla ménniskor fods
med vissa fri- och rittigheter som maste respekteras, detta kopplar liberalisterna dven till
stater och menar att demokratier ar fredliga eftersom de vill vérna alla ménniskors rétt till fred
och frihet. Ytterligare forstirkande faktorer for fred &r frihandel och tillvdxt mellan
demokratier (Gustavsson, 2009). Kosmopoliter, som &r en variant av liberaler gar dnnu lingre
och hivdar att det, i denna globaliserade virld, dr olampligt att dela in minniskor i olika
territoriella kategorier sasom stater. De menar att man maste skapa mellanstatliga eller globala

institutioner som tillvaratar de universella ménskliga réttigheterna. Ett problem med detta &r
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att minskliga rittigheter dr kopplade till en social och kulturell kontext och vem skall da

definiera vad dessa universella rittigheter innebir (Gustavsson, 2009).

4.4 FN och de manskliga rattigheterna
Det internationella arbetet for ménskliga réttigheter utgar fran FN:s allmidnna deklaration om

de minskliga riittigheterna som antogs den 10 december 1948°. Dessa rittigheter har sedan
vidareutvecklats i ett antal konventioner som &r bindande for de stater som &r anslutna, vilket
ar en stor del av virldens ldnder. Ibland delar man in de ménskliga rittigheterna 1 tre
generationer, den forsta generationen handlar om medborgerliga och politiska rittigheter, den
andra generationen handlar om ekonomiska, sociala och kulturella rittigheter och den tredje
generationen bestar av rittigheter som avser sdrskilda grupper av ménniskor, t ex kvinnor,
barn, handikappade eller sprakliga minoriteter (Gustavsson, 2009). Det kan dock uppsta
konflikter mellan att & ena sidan ge individuella rittigheter och a andra sidan réttigheter som
ges till en hel grupp ménniskor, om man t ex ger storre réttigheter till en grupp pa grund av att
de tillhor en viss religion, kulturell identitet eller liknande kan det innebéra att enskilda
kvinnor inom den gruppen far det samre (Gustavsson, 2009). Konventionen om
medborgerliga fri- och rittigheter antogs 1966 och blev da ett juridiskt bindande dokument.
Ytterligare konventioner som é&r juridiskt bindande ar de som reglerar rasdiskriminering,
tortyr, konsdiskriminering och dodsstraff (Gustavsson, 2009). Genévekonventionen fran 1949
reglerar de ménskliga riéttigheterna i krig och utgor tillsammans med tva tilliggsprotokoll om
vipnade konflikter i allminhet fran 1977, grunden till den internationella ritten (Gustavsson,
2009). Europeiska konventionen om minskliga fri- och rittigheter fran 1950 &4r mer
detaljerad @n FN:s deklaration om de ménskliga rittigheterna och den har genom éaren
kompletterats med flera protokoll for att skydda europeiska medborgare fran olika
krankningar och diskriminering (Gustavsson, 2009). Efter det kalla krigets slut har demokrati
och minskliga rittigheter spridits ytterligare. EU har utvidgats sa att ldnder som tidigare
ingick 1 Warszawapakten har blivit medlemmar och didrmed accepterat Europakonventionen,
vilket var en stor seger for de ménskliga réttigheterna (Gustavsson, 2009). Terroristattacken
mot USA den 11 september 2001 innebar, att det blev viktigare for det internationella
samfundet, att bekdmpa terrorism, skydda stater och deras befolkningar dn att vidrna

individuella fri- och réttigheter.

> Se bilaga 1.
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4.5 Sverige och de manskliga rattigheterna
I vissa delar av vérlden anser man att de minskliga rittigheterna inte alls dr universella, utan

att de maste ses i relation till i vilket kulturellt sammanhang de ska tillimpas, i t ex Kina,
Japan och Sydostasien har man andra normer och traditioner som innebér rittigheter for
individen, dven om de skiljer sig fran vara visterldndska principer. Detta, menar en del
kritiker, #r bara argument for att legitimera asiktsfortryck i icke-demokratiska regimer
(Gustavsson, 2009). I Sverige och vistvarlden betraktar vi daremot de minskliga réttigheterna
som en global norm och Sverige har anslutit sig till konventionerna, allt eftersom de har
tillkommit. Regeringen har de senaste dren utarbetat en nationell handlingsplan for de
minskliga rittigheterna vilket har bidragit till att tydliggéra FN-konventionernas betydelse
(Regeringskansliet, 2006). Konventionerna har en skarpare, och mer omfattande, formulering
an deklarationen och det beror troligen pa att de dr bindande och att man dérfér maste kunna
kontrollera att de foljs. I regeringsformen® kan man tydligt se att Sverige virnar om de
ménskliga rittigheterna och som jag skrev i inledningen sa lyfter bade den nya skollagen och
de nya ldroplanerna fram att all utbildning ska formedla bade kunskaper och virden samt

formedla och forankra respekt for de minskliga réttigheterna.

Regeringen ldmnade i december 2009 en proposition till riksdagen, ddr de bland annat
foreslar att det grundlagsbefista skyddet for de ménskliga rittigheterna ska omfatta alla
personer som befinner sig 1 Sverige, och inte enbart som idag svenska medborgare
(Regeringen, 2009). ' Konventionen om de minskliga rittigheterna ir ganska omfattande och
manga av de lagar och regler vi styrs av i vart dagliga liv hirror fran dessa konventioner. Nir
man lyssnar pa politiker, kan man ibland fa uppfattningen att vi skulle kunna foridndra en del
saker i samhillet, men nir jag ldste konventionen om de ménskliga réttigheterna, sa inser jag
att mycket dr reglerat dir, till och med en sa enkel sak som att man ska ha ritt att fritt vilja
vilken skola man vill ga i och att det ska finnas alternativ som inte &r offentligt styrda. Man
kan ocksa se att liberalismen dr starkt forknippad med bade demokrati och de miénskliga
rittigheterna, man kan sédga att ett demokratiskt styrelseskick dr en forutsittning, men ingen

garanti for att de minskliga rittigheterna foljs.

6 .
Se Bilaga 2.

7 Eftersom det krivs tva riksdagsbeslut med mellanliggande val for att forindra en grundlag 4r denna forindring

dnnu inte genomford.
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5 Metod

5.1 Val av metod
Jag har valt att anviinda mig av en kvalitativ textanalys, som dr en vanlig metod inom

samhillsvetenskaperna niar man vill ga pa djupet i en text for att forsoka forsta vad texten
betyder och dir forskarens uppfattning och tolkning av texten utgoér det centrala resultatet
(Esaiasson, Gilljam, Oscarsson, & Wingnerud, 2004). En kvantitativ metod ddremot anvinds
ndr man vill gora statistiska analyser, genom att omvandla resultaten till siffror (Esaiasson,
Gilljam, Oscarsson, & Wingnerud, 2004). En kvalitativ textanalys kan goras pa flera sitt
beroende pa om syftet dr att systematisera innehallet eller att gora en kritisk granskning av
innehallet. Syftet med min undersokning dr att ta reda pa vilken syn Sverigedemokraterna har
pa demokrati och de minskliga rittigheterna. En kritisk granskning av innehallet i deras
principprogram, valmanifest samt de asikter som framkommer i andra dokument, deras
bloggar, artiklar, TV- debatter etc dr darfor en ldmplig metod for min undersokning. Kritisk
granskning kan bestd av en innehallslig idéanalys (idékritik), ideologikritik eller

diskursanalys.

Min undersokning dr indelad i flera faser som bygger pa varandra och som var och en kriaver

olika metoder:

5.1.1 Metodval fas 1 - diskursanalys
Under den forsta fasen av min undersokning kommer jag att gora en enklare diskursanalys dér

jag tittar pa olika teorier om demokrati i relation till de minskliga rittigheterna. En
diskursanalys innebdr att jag, som forskare, tittar pa vad som ségs i olika texter om vad som 4r
allmént accepterat i samhillet i den aktuella fragan och varfér (Esaiasson, Gilljam,
Oscarsson, & Wingnerud, 2004) . I mitt fall handlar det da om att titta pa vad olika ideologier
och teorier sdger om vad demokrati och ménskliga réttigheter dr samt hur dessa kan kopplas
till varandra. Det finns flera begrepp som aterkommer och problematiseras i diskursen om
demokrati 1 relation till ménskliga réttigheter och dven finns med och problematiseras 1 de
ideologier jag tittat pa. Liberalism &r ju starkt kopplat till demokrati och darfor tittar jag dven
pa vilka centrala begrepp som finns i den diskursen. Eftersom Sverigedemokraterna siger sig
vara socialkonservativt parti med en nationalistisk grundsyn, kommer jag dven att titta pa
vilka begrepp som ir viktiga inom socialkonservatism, klassisk konservatism och nationalism,

i relation till demokrati och ménskliga rittigheter.
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I denna forsta del av min undersdkning tittar jag pa vilka begrepp som verkar ha storst

betydelse inom demokrati i relation till ménskliga réttigheter.

5.1.2 Metodval fas 2 — aktorscentrerad systematisk textanalys
Under fas 1 i min forskning, kommer jag fram till nagra begrepp eller begreppskombinationer

som jag menar dr viktiga och ibland grundliggande faktorer nidr man diskuterar demokrati
och/eller ménskliga rittigheter. Det dr ocksa begrepp eller begreppskombinationer som gor att
det kan uppsta konflikter mellan olika ideologier, beroende pa hur man definierar dessa

begrepp. De mest centrala begreppen dr enligt min beddmning foljande:

1. Manniskosynen ér en grundlidggande faktor som har stor betydelse for vilken ideologi
och demokratisyn man har, och blir darfor min forsta analysenhet.

2. Hur man definierar folk och medborgare ir en annan avgorande faktor for sin syn pa
demokrati varfor denna begreppskombination blir min andra analysenhet.

3. Nationen, staten ir ett annat begreppspar som aterkommer ofta och som kan utgora
problem, detta blir dirfér min tredje analysenhet.

4. Kultur, sasom traditioner, sprak etc ir ett begrepp som ar véldigt brett och som kan ha
olika innebord och diarmed utgora problem. Religion &r ju en del av kulturen, men
samtidigt en klart avgrinsad del och religion har bade i nutid och historiskt sett, skapat
manga konflikter och darfor har jag valt begreppen kultur och religion som min

fjarde och sista analysenhet.

Nir jag har besvarat min forsta fraga och fatt fram begrepp som dr viktiga och kanske
problematiska inom demokrati och ménskliga rittigheter kommer jag att gora aktors centrerad
och jaimforande analys av dessa begrepp. Jag kommer alltsa att undersoka vad olika aktorer
har for forhallningssitt till mina olika analysenheter. For att tydliggéra min analys har jag

konstruerat foljande modell:

Begrepp/Problem Dahl/Held FN:s perspektiv | SD:s  syn enligt | SD:s syn i andra dokument
Teoretiskt princip prog.
perspektiv

Analysenhet 1

Minniskosyn

Analysenhet 2
Folk mm

osv




24

Andra delen av min undersokning blir en textanalys som gar ut pa att systematisera den syn
som akademiska teoretiker och FN har pa mina analysenheter, for att pa ett 6verskadligt sitt
kunna jdmfora teori och verklighet. Systematiserande undersokningar anvénds t ex nidr man
vill “klargora tankestrukturen hos aktorer som varit viktiga for samhdllsdebatten”
(Esaiasson, 2004, sid 234), eller nar man vill ordna innehallet i texterna pa ett logiskt sitt eller
klassificera innehallet, vilket man ofta gor nir man vill skapa idealtyper. (Esaiasson, Gilljam,
Oscarsson, & Wingnerud, 2004). I mitt fall handlar det om att systematisera innehallet sa att
jag bade lyfter fram de mest visentliga argumenten kring demokrati och ménskliga rittigheter
hos respektive aktor, och sedan ordna dessa argument pa ett logiskt sitt inom respektive

analysenhet.

For att besvara min forsta analysfraga, Hur definieras demokrati och mdnskliga réttigheter
teoretiskt av akademiker? kommer jag alltsa att utga ifran Dahls och Helds teorier om
demokrati, vilka jag har beskrivit i mitt teoriavsnitt, for att undersoka hur de forhaller sig till
mina analysenheter. Darefter gar jag vidare och granskar, pa samma sétt, FN:s dokument som
ror minskliga rattigheter for att kunna besvara min andra analysfraga, Hur definierar FN

demokrati och mdnskliga rdttigheter?

5.1.3 Metodval fas 3 — innehallslig textanalys
Sista delen av min undersdkning blir en form av innehallslig textanalys och for att besvara

min fjarde analysfraga, ”"Hur definierar Sverigedemokraterna demokrati och mdnskliga
rdattigheter i sitt principprogram?” Jag kommer att granska deras principprogram for att se
vilka idéer och argument de lyfter fram som é&r relaterade till mina analysenheter. For att
slutligen besvara min sista analysfraga, ”Hur definierar Sverigedemokraterna demokrati och
méinskliga réittigheter andra dokument?” kommer jag att ldsa bloggar, debattartiklar, titta pa
TV-debatter mm for att se vilka idéer och asikter de ger uttryck dir, fortfarande inom ramen

for mina analysenheter.

I denna sista del av min undersokning kommer jag alltsa att gora en innehallslig idéanalys av
vilken syn eller instéllning Sverigedemokraterna har till respektive begrepp, dels synen som
de gar ut med i sitt officiella principprogram och dels den syn som de visar i andra
sammanhang. Syftet med en innehallslig idéanalys eller idékritik, &r att utsitta politiskt

relaterade idéer for kritisk granskning utifran befintliga texter (Petdjd, 2006).

Nir jag besvarat samtliga analysfragor, systematiserat argument, idéer och tankar kommer jag

att kunna visa vilken syn Sverigedemokraterna har pa demokrati och ménskliga rittigheter,
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jag kommer #dven att visa om det finns nagra skillnader mellan vad som sidgs i partiets
principprogram och vad som sdgs i andra dokument vilket innebir att syftet med min

undersokning blir uppfyllt. Syftet var ju att besvara foljande fraga;

Vilken syn har Sverigedemokraterna pa demokrati och de mdnskliga
rattigheterna, och visar de samma forhdllningssdtt till demokrati och mdnskliga

rdttigheter i sitt principprogram och valmanifest som i andra dokument?

Av resultatet kommer man dven att kunna se huruvida Sverigedemokraternas syn pa
demokrati och de minskliga rittigheterna skiljer sig, dels fran akademikers teorier om
demokrati och minskliga rittigheter, dels fran FN:s syn pa demokrati och miénskliga

rittigheter.

5.2 Material

Nir det giller teorier om demokrati har jag anvint mig av tva erkdnda akademikers teorier.
Den forste dr, Robert A Dahl, (1915-) som ir professor emeritus i statsvetenskap vid Yale
University. Han har skrivit mycket om demokrati och i boken “Demokratin och dess
antagonister” (1989), som jag har anvint mig av, skriver han om demokratins utveckling, men
dven om de problem som finns inom begreppet demokrati. Han visar t ex att begreppet
“folkstyre”, som dr ett grundliggande och vedertaget begrepp inom demokrati, inte dr sa
sjalvklart. ”Vilka ska utgora folket och vad innebdir det att folket styr?” (Dahl, 1989, sid 15).
Den andre akademikern dr, David Held, (1951-) som &r professor i politik och sociologi vid
The Open University i Storbritannien. I boken “Demokratimodeller”, presenterar han olika
modeller for demokrati, han tar upp olika problem med demokrati, t ex den starka kopplingen
till nationalstaten. I dagens globaliserade virld behdver vi koppla demokratin till ett storre
system av demokratiska institutioner #n de som ryms inom en nation, demokratin maste bli
overnationell, menar Held (Held, 1987). Detta skapar problem med staters suverdnitet, som
maste upphidvas inom vissa avgrinsade verksamhetsomraden, t ex miljofragor, vissa delar av
penningpolitiken och viss del av sidkerhetspolitiken, dér staters beslut far bevisbara

griansoverskridande konsekvenser (Held, 1987).

For att fa kunskap om nagra olika ideologier lidste jag boken “Political Ideologies and the
Democratic Ideal” (2006) av Terence Ball, professor i politisk ideologi och Richard Dagger,
professor i statsvetenskap. Denna bok har jag tidigare haft som kurslitteratur och dérfor

kédndes det naturligt att hamta information om olika ideologier fran den.
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For att fa bakgrundsmaterial och 6ka min kunskap om kultur, etnicitet och nationalism, vilka
alla dr viktiga begrepp for min undersokning, léste jag tva bocker av Tomas Hylland Eriksen
(f.1962), professor i socialantropologi. Han har skrivit en méingd bocker om kultur, etnicitet
och identitet. I sin bok, Etnicitet och nationalism (1993), undersoker han relationerna mellan
etnicitet, klass, socialt kon och nationell tillhorighet. Han visar att etnicitet inte 4r nagot som
permanent tillhor en grupp, utan utgdr en aspekt av de sociala forhallanden som rader
(Hylland Eriksen, 1993). Eriksen har dven skrivit boken, Kulturterrorismen (1993), som &r en

pamflett dir han kritiserar ideologier om kulturell renhet och etnisk nationalism.

For att fa ytterligare material till min undersokning samt oka min kunskap om nationalism
laste jag "Nationalism” (1997 postumt) av Ernst Gellner (1925-1995), professor i filosofi och
socialantropologi. Enligt Hylland Eriksen, var Gellner ”en av var tids mest klartinkte och
analytiskt stringente nationalismteoretiker” (Gellner, 1997, sid 13). I sin bok, Nationalism,
beskriver och analyserar han begreppet nationalism. Han beskriver hur nationalismen ser
olika ut i olika delar av virlden och hur den har utvecklats och varfor. Kultur och organisation
utgor, enligt Gellner, grunden for allt samhillsliv och dr viktiga for att definiera begreppet
nationalism. (Gellner, 1997) Nationalism &r en politisk princip som bygger pa att det frimsta
bandet mellan minniskor i ett samhaélle, dr kulturell likhet. "I sin mest extrema form blir den
kulturella likheten det bade nddvindiga och tillrdackliga villkoret for legitim tillhorighet:
endast medlemmar av rdtt kultur far ansluta till enheten i fraga, och alla dess medlemmar

maste gora det” (Gellner, 1997, sid 22).

For att oka mina kunskaper om nazism och dess utveckling i Sverige sedan 1980-talet samt
for att fa mer bakgrundsmaterial ville jag 1dsa nagot av Heléne L66w, som #r docent i historia.
Hennes forskning har huvudsakligen handlat om den svenska nazismens historia, hur den
moderna vit makt rorelsen vuxit fram i savil ett svenskt som ett internationellt perspektiv,
men ocksa kring vilka motreaktioner och strategier mot anti-demokratiska rorelser som
samhdllet har uppvisat. Loow har dven forskat kring hatbrott och olika former av intolerans
(Historiska inst. Uppsala Universitet, 2011). Hon har skrivit en trilogi om nazismens
utveckling i Sverige, som tillsammans tdcker tiden mellan 1924 och 1997. I den tredje boken,
Nazismen 1 Sverige, 1980-1997 undersoker hon bland annat den rasistiska
undergroundrorelsen, musiken, myterna och riterna. Loow upptidcker bland annat att de
regioner dir frekvensen av rasistiskt vald &r storst idag, i princip dr samma regioner som det i
Over sextio ar funnits kontinuerligt verksamma nationalsocialistiska, rasideologiska och

antisemitiska grupperingar, och manga av den nya generationens aktivister inom de
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rasideologiska grupperna dr barnbarn till 30-talets nationalsocialister, menar hon. (LOo6w,
1998). En viktig del av rasideologin dr “kriget” mot de moraliska fienderna som bestar av
homosexuella, narkomaner, foresprakare for kvinnans ritt till fri abort, pedofiler och andra

“asociala element” (Lo6w, 1998).

Eftersom jag ville fa en historisk dverblick 6ver de ménskliga rittigheternas utveckling samt
en okad forstaelse av hur de hinger ihop med demokrati och darfor lidste jag boken
“Demokrati och minskliga rittigheter” (1998) av Jorgen Hermansson, professor i
statsvetenskap vid Uppsala universitet, och journalisten Ingrid Jacobsson. I boken beskriver
han demokratins och de minskliga rittigheternas historiska utveckling fran det klassiska
Grekland fram till vara dagar. Med hjélp av langa citat fran klassiska verk, som var intressanta
att ldsa, visar boken att tanken om alla ménniskors lika virde inte dr nagot nytt pafund utan &r
virderingar som funnits linge. En av de viktiga principer som Cicero (106-43 f Kr) forde
fram, redan pa sin tid, var att alla ménniskor var lika infor lagen och hade ritt till réttvis

behandling fran staten (Hermansson, 1998).

For att fa okad kunskap om nationalismens utveckling i Europa och Sverige och framfor allt
lite historik kring hur Sverigedemokraterna bildades ldste jag boken “Brunt!”. Det &ar en
antologi som innehaller material fran flera erkiinda forfattare.® Mats Deland och Charles
Westin dr redaktorer for boken. Charles Westin, professor 1 internationell migration och
etniska relationer och forestandare pa Ceifo, har forskat mycket kring internationell migration
och etniska relationer, Mats Deland, &r historiker och journalist. Westin och Deland skriver i
forordet att boken dr ett forsok att sammanstilla en del av den kunskap som finns om
hogerextremismen 1 Europa och USA, och dess utveckling under efterkrigstiden. De menar att
det idag i forsta hand &r journalister som bevakar de fordndringar som sker pa den
hogerextrema kanten, vilket de menar dr bra med tanke pa de snabba féridndringar som sker,
men de betonar samtidigt behovet av att studera utvecklingen pa djupet och under en lingre

tid, vilket dr mer ldmpat for den akademiska vérlden (Deland, o.a., 2007).

For att undersoka FN:s syn pa minskliga réttigheter har jag att studerat bade FN:s allmidnna
deklaration om de maénskliga rittigheterna och FN:s konventioner om de maénskliga

rattigheterna. Dessa har jag hdmtat fran regeringens hemsida. Nir det giller

¥ Ovriga medforfattare ir; Mattias Gardell, docent i religionshistoria och professor i jimférande
religionsvetenskap, Helene L66w, filosofie doktor i historia som specialiserat sig pa nazismen i Sverige, Borje
Bergfeldt filosofie doktor i ekonomisk historia, Rickard Jonsson, filosofie doktor i pedagogik, Toralf Staud,
Alexander Hoffman, Andrea Ropke och Andreas Speit, tyska journalister som delvis specialiserat sig pa
hogerextremism.
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Sverigedemokraternas syn pa demokrati och minskliga rittigheter har jag granskat deras nya
principprogram. Jag har dven ldst bloggar och debattartiklar som finns pa
Sverigedemokraternas hemsida, samt nagra tidningsartiklar. Dessutom har jag tittat pa klipp
fran nagra TV - debatter och riksdagsdebatter som ocksa finns pa Sverigedemokraternas

hemsida.

5.3 Avgransning

Jag kommer att avgrinsa min undersOkning till att analysera de kapitel, av SD:s nya
principprogram, som har nagon koppling till mina analysenheter. De omraden jag valt att inte
undersoka djupare dr Sverigedemokraternas syn pa den ideella sektorn, staten, omvérlden,
samhillsbyggnaden, rittssamhillet, forsvaret, energipolitiken, och omsorgen om djur och
natur eftersom dessa handlar om fragor som, visserligen &r viktiga men, inte direkt kan
kopplas till de minskliga rittigheterna, i alla fall inte sa som de har formulerats av SD. Nir
det géller de minskliga rittigheterna har jag valt att anvinda FN:s allmidnna deklaration om de
minskliga rittigheterna, konventionen om medborgerliga och politiska réttigheter,
konventionen om ekonomiska, sociala och kulturella réttigheter samt konventionen om
avskaffandet av alla former av rasdiskriminering, jag gar alltsa inte in pa de konventioner som

handlar om sérskilda grupper.

Jag kommer inte att diskutera alla de dilemman som kan uppsta kring grinsdragningen mellan

yttrandefrihet och andra ménniskors ritt att inte bli kréinkta.

5.4 Studiens tillforlitlighet: Validitet och reliabilitet
Extern validitet handlar om i vilken utstrickning resultaten av en undersokning kan

generaliseras till hela populationen (Esaiasson, Gilljam, Oscarsson, & Wingnerud, 2004).
Min ambition med denna undersokning har dock inte varit att kunna dra nagra generella
slutsatser, utan jag har velat undersoka om Sverigedemokraterna &r ett demokratiskt parti som

virnar de ménskliga réttigheterna.

Intern validitet bestar av reliabilitet, begreppsvaliditet och resultatvaliditet. Reliabiliteten
anger graden av slumpmadssiga eller osystematiska fel och begreppsvaliditeten anger hur vél
den teoretiska definitionen 6verensstimmer med den operationella indikatorn (méter man det
man vill mita), man kan med andra ord sdga att begreppsvaliditeten talar om huruvida en
undersokning innehaller systematiska fel. God begreppsvaliditet och god reliabilitet innebir

att resultatvaliditeten blir god. Resultatvaliditeten dr det som talar om huruvida min
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undersokning verkligen undersoker det jag vill undersdka och varken innehaller systematiska

eller slumpmassiga fel (Esaiasson, Gilljam, Oscarsson, & Wingnerud, 2004).

Eftersom mitt datamaterial dr starkt begrdnsat och i princip utgors av Sverigedemokraternas
principprogram och FN:s dokument om de minskliga rittigheterna anser jag att risken for
slump- och slarvfel under datainsamlingen &r liten och reliabiliteten didrmed god.
Reliabiliteten kan dock ha forsdmrats nagot av att jag dven anvint mig av annat material som
jag hittat pa SD:s officiella hemsida sasom bloggar, vad ledande personer i partiet sagt i olika
TV- debatter mm. Trots detta valde jag att anvinda mig av sadant material eftersom jag anser
att begreppsvaliditeten blev bittre tack vare detta. For att lyfta fram partiets asikter pa ett
tydligt sédtt menar jag, att man inte bara kan ldsa de officiella dokumenten, utan man bor dven
titta pa mer inofficiellt material. Mitt val av demokratiteorier, baseras pa rekommendationer
och egen erfarenhet, men det kan ju vara sa att svaren pa mina delfragor hade blivit nagot
annorlunda, om jag hade utgatt fran andra teorier om demokrati, d&ven om jag inte haller det
for sarskilt troligt. Mina analysenheter, eller begrepp hivdar jag dr starkt forknippade med
bade demokrati och manskliga rittigheter och jag menar att man utifran hur nagon resonerar
kring dessa begrepp kan skapa sig en godtagbar uppfattning om hur den personen eller det

partiet forhaller sig till demokrati och de ménskliga rittigheterna.

En god reliabilitet och en god begreppsvaliditet dr grunden for en god resultatvaliditet, och
eftersom jag ovan argumenterat for att bada dessa ér relativt goda i min undersokning, menar
jag att resultatvaliditeten i undersokningen ir relativt god och att man i hog grad kan lita pa
resultaten i min undersokning. Hur man véljer att tolka resultaten dr dock i hog grad beroende
av vilken ideologi man sjalv bekdnner sig till och vilka forutfattade meningar man har om

Sverigedemokraterna.

6 Resultat och analys
Undersokningens 6vergripande syfte var att undersoka och besvara foljande huvudfraga:

Vilken syn har Sverigedemokraterna pa demokrati och de mdnskliga
rattigheterna, och visar de samma forhallningssditt till demokrati och ménskliga

rdttigheter i sitt principprogram och valmanifest som i andra dokument?

For att kunna besvara min huvudfraga satte jag upp fyra delfragor. Jag kommer att presentera
resultatet genom att besvara delfragorna i tur och ordning. Jag har valt att lyfta fram de olika

aktorernas definitioner med hjilp av de begrepp som jag fann var centrala for demokrati och
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minskliga réttigheter i den forsta fasen av min undersokning. I metodavsnittet konstruerade

jag nedanstaende modell for att tydliggora resultaten av min undersokning:

Begrepp/Problem | Dahl/Held FN:s perspektiv SD enligt princip prog. SD enligt
Teori perspektiv andra dok

Analysenhet 1 Allas lika virde, rationella, Allas lika virde, rationella Irrationella, olika, “realistisk”, se

Minniskosyn fornuftiga och kan samarbeta och kan samarbeta for fred nedirvd “essens”, nationell identitet principprogram

viktig for ménniskor

Analysenhet 2 Tagna for givet enligt Lika rittigheter och Ett folk — en nation — en nationell Hitskare ton

Folk och ”skuggteorin” skyldigheter, annars neutrala | identitet. Hardare krav att bli framfor allt mot

medborgare Lika rittigheter och i fragan om medborgarskap medborgare. Assimilering Islam
skyldigheter

Analysenhet 3 Tagna for givet enligt Definieras inte i En nation — ett folk Se

Nationen, staten ”skuggteorin”. Globalisering deklarationerna Viktigaste gemenskapen efter principprogram

minskar staters suverénitet

familjen. Nationell samhdorighet

Analysenhet 4

Kultur, religion

Alla har ritt till sin kultur

Alla har ritt till sin kultur

Svart att fordndra sin kultur, ”bra” och

”daliga kulturer”. Assimilering.

Hiitskare ton

mot Islam

Eftersom det dr mycket textmassa i mitt resultat har jag valt att bara fora in vissa nyckelord i
modellen, som en grov sammanfattning av resultaten, och mer anvinda den som en abstrakt modell for

att visa hur jag strukturerat mitt resultat.

6.1 Hur definieras demokrati och de manskliga rattigheterna

teoretiskt av akademiker?

6.1.1 Manniskosynen
Demokrati representerar enligt Held, grundldggande virden som frihet, réttvisa och jamlikhet

och enligt hans autonomiprincip ska alla méinniskor ha lika réttigheter och skyldigheter att
strdva efter sina mal. Alla méanniskor skall vara fria och jamlika nér det giller att bestimma
over sina liv, de ska kunna delta i debatter. Detta bygger pa att alla méanniskor har mojlighet
att fa “upplyst forstaelse”. Det dr tydligt att det &r liberalismens méanniskosyn som ligger till
grund for demokratin. Liberalismen menar att ménniskor &r rationella och att de kan
samarbeta for att skapa fred, frihet och tillviaxt. Alla ménniskor fods med vissa fri- och
rattigheter som maste respekteras, liberalisterna menar att demokratier ar fredliga eftersom de

varnar alla méanniskor ritt till fred och frihet.

6.1.2 Synen pa folk och medborgare
Demokrati betyder folkstyre, vilket innebér att den grundlidggande tanken i demokratisk teori

ar att ett land ska styras av folket. Dahl tar i sin teori om demokrati upp “den demokratiska

skuggteorin” som innebdr att de flesta teorier om demokrati utgar fran vissa grundliggande
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antaganden, de utgar ofta fran att det finns ett givet “folk”, vilket dr ett av den demokratiska
skuggteorins nyckelproblem, for det dr inte alltid sjdlvklart vilka som ska inga i ’folket”. Ett
annat nyckelproblem som Dahl tar upp &r att dven i de fall ndr man kan definiera folket, sa ar
det inte hela folket som far vara med och styra landet, utan bara medborgarna. Hir uppstar
nidsta problem, vem har ritt att vara medborgare i ett land? Det har, enligt Dahl, alltid funnits
ménniskor som inte fatt vara medborgare, med motiveringen att ”"demos omfattar alla som dr
tillriickligt kvalificerade att styra” men detta dr egentligen bara en forskoning av det dolda
antagandet att “bara somliga dr kompetenta nog”, enligt Dahl (Dahl, Demokratin och dess
antagonister, 1989). Held har med hjdlp av Dahl utarbetat ett antal kriterier som han menar
ska vara uppfyllda for att ett demokratiskt system ska kunna uppnas och ett av dessa kriterier
ar; Inklusion, med detta menar han att alla vuxna medlemmar med legitima intressen i staten
ska réiknas till folket, de som inte anses ha legitima intressen ir t ex utlindska medborgare och

genomresande.

6.1.3 Synen pa staten och nationen
Enligt Dahl, utgor dven staten ett problem i den demokratiska skuggteorin, eftersom det inte

ar sjalvklart vad “folket” styr dver. Demokratins foresprakare har dnda sedan nationalstaternas
utbredning, betraktat dessa som en naturlig arena for demokratin, vilket innebdr att

demokratins spelplan har vuxit fran en enda stad till en hel stat.

Held tar upp de nya utmaningar som uppstatt i takt med den 6kande globaliseringen. Det har
blivit svarare for regeringar att sjilvstindigt genomdriva sin politik, eftersom stater paverkas
av varandras beslut. Ett nytt globalt ekonomiskt system har vuxit fram och det ligger utanfor
enskilda staters kontroll. Antalet internationella organisationer har o©kat kraftigt, bade
regeringsstyrda (IGO) och icke regeringsstyrda (INGO), vilket har paverkat beslutsstrukturen
i virldspolitiken. Internationell réatt och nya juridiska regelsystem har utvecklats.
Miljoproblemen har blivit alltmer globala och kriver darfor internationella, gemensamma
overenskommelser. Forbittrad kommunikation har gjort det littare att transportera varor, men
dven for ménniskor att resa. Detta innebér att ménniskor reser allt mer och allt ldngre bort,
man skapar nya, internationella kontakter inom afférslivet, kultur, vetenskap, konst mm. Alla
dessa forandringar har gjort att staters suverdnitet allt mer ifragasitts (Held, 1987). Dirfor
menar Held, att vi 1 framtiden kommer att behdva utvidga och fordjupa demokratin inom och
mellan ldnder om vi vill att den ska behalla sin legitimitet och effektivitet. Denna utvidgning
av demokratin och uppluckring av staters suverinitet kan, enligt Held, fa en positiv effekt pa

den lokala demokratin, genom att de grupper som kénner sig asidosatta av den oOkande
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globaliseringen engagerar sig pa flera olika lokala nivaer, vilket skulle leda till att

”autonomiprincipen blir forankrad i flera olika maktkdllor och tvirs over olika geografiska

omrdden” (Held, 1987, sid 434).

6.1.4 Synen pa kultur och religion
Demokrati representerar inte bara grundliggande vidrden som frihet, jimlikhet och rittvisa,

utan ses dven som ett verktyg for att tolerera och 6vervinna olikheter som kan uppsta nir flera
identiteter, kulturformer och intressen har virderingsmaissigt olika livsstilar (Held, 1987). For
att skydda individer och minoriteters stillning ska, enligt Helds autonomiprincip, en majoritet

inte kunna patvinga andra sina asikter.

6.2 Hur definierar FN demokrati och de manskliga rattigheterna?

6.2.1 Méanniskosynen
FN:s deklaration om de minskliga rittigheterna bygger pa en ménniskosyn som innebir att
alla ménniskor dr lika mycket viérda, att alla ménniskor dr fornuftiga och har ett samvete.
Detta kan man utliisa i Artikel 1 i den allminna deklarationen om ménskliga rittigheter:

”Alla mdnniskor dr fodda fria och lika i virde och rdttigheter. De har utrustats
med fornuft och samvete och bor handla gentemot varandra i en anda av
gemenskap” %,

6.2.2 Synen pa folk och medborgare
Enligt FN:s konvention om medborgerliga och politiska rittigheter, artikel 1, har alla folk rétt till

sjdalvbestimmande och att fritt forfoga over sina naturtillgangar. Dessutom har var och en ritt att delta
1 sitt lands styre, direkt eller genom ombud, samt lika ritt att tilltrida offentlig tjdnst i sitt land. Folkets
vilja ska utgodra grunden for statsmakternas myndighet. Dessutom ska varje konventionsstat, enligt

artikel 2:

“respektera och tillforsdkra var och en som befinner sig inom dess territorium
och dr underkastade dess jurisdiktion rdttigheterna i denna konvention utan
dtskillnad av nagot slag, sasom pa grund av ras, hudfarg, kon, sprak, religion,
politisk eller annan daskadning, nationell eller social hdrkomst, egendom, bord

eller stdllning i ovrigt” (Regeringskansliet, 2000).

Detta innebér att konventionen endast &r tillimplig nidr det handlar om medborgare i det aktuella

landet. FN:s allménna deklaration om ménskliga rittigheter, tolkar jag ddremot som om de géller for

? Se bilaga 1
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alla ménniskor, oavsett medborgarskap och oavsett i vilket land man befinner sig, problemet &r att den
allménna deklarationen inte #r juridiskt bindande pa samma sétt som konventionen. Artikel 2 handlar

om minniskors rittigheter:

“dr var och en berdttigad till alla de rdttigheter och friheter som uttalas i denna
forklaring utan dtskillnad av nagot slag, sasom pa grund av ras, hudfirg, kon,
sprak, religion, politisk eller annan uppfattning, nationellt eller socialt ursprung,
egendom, bord eller stillning i ovrigt. Ingen atskillnad far heller goras pa grund
av den politiska, rittsliga eller internationella status som rader i det land eller det
omrade som en person tillhor, vare sig detta land eller omrade dr oberoende, star
under forvaltarskap, dr icke-sjilvstyrande eller dr underkastat ndgon annan

begrdnsning av sin suverdnitet” (FN, 1948)

6.2.3 Syn pa staten och nationen
Staters réttigheter och skyldigheter anges i FN:s stadgar och berérs inte sérskilt mycket i dokumenten

om de minskliga rittigheterna. Det man tar dr upp att staten ska styras av folkets vilja, att alla har rétt
till en nationalitet och ritt att fndra sin nationalitet. Man far inte heller frantas sin nationalitet pa ett
godtyckligt sitt och ingen stat far omintetgora nagon av rittigheterna eller friheterna som star i den

allminna forklaringen.'”

6.2.4 Synen pa kultur och religion
Alla minniskor har ritt att bekidnna sig till och utdva en valfri, religion, ensam eller

tillsamman med andra. Forédldrar har ritt att ge sina barn den religiosa och moraliska fostran
som de sjdlva har. All form av nationalhat, rashat eller religiost hat dr forbjudet, det dr inte
heller tillatet att uppmana till diskriminering. Etniska, religiosa eller sprakliga minoriteter har
ritt till sitt eget kulturliv, anvinda sitt eget sprak och utova sin egen religion. Alla har ritt
tillutbildning, och utbildningen skall frimja forstaelse, tolerans och vinskap mellan alla
nationer och rasgrupper, etniska grupper och religiosa grupper. FN forbjuder alla former av

rasdiskriminering och begreppet rasdiskriminering definieras som:

“varje skillnad, undantag, inskrinkning eller foretride pa grund av ras, hudfirg,
hdrkomst eller nationellt eller etniskt ursprung som har till syfte eller verkan att
omintetgora eller inskrdanka erkdnnande, atnjutande eller utovande pa lika villkor

av mdanskliga rdattigheter och grundliggande friheter pa politiska, ekonomiska,

' Se bilaga 1.
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sociala, kulturella eller andra omraden av det offentliga livet”

(Regeringskansliet, 2000).

En stat kan dock gora skillnad mellan medborgare och icke medborgare sa linge man inte

diskriminerar nagon sirskild nationalitet (Regeringskansliet, 2006).

6.3 Hur definierar Sverigedemokraterna demokrati och de manskliga
rattigheterna i sitt principprogram?
I detta avsnitt har jag varvat Sverigedemokraternas syn pa de olika analysenheterna, med min

egen tolkning och analys av det jag ldser i principprogrammet. Det var svart att gora en exakt
indelning efter mina analysenheter, eftersom Sverigedemokraterna kopplar det mesta till

kultur och nationell identitet.

6.3.1 Manniskosynen'
Sverigedemokraterna inleder beskrivningen av sin médnniskosyn med foljande:

“varje mdnniska har ett grundldggande och okrdnkbart virde och varje
mdnniska har rdtt till frihet, sjilvbestimmande, trygghet, gemenskap samt de
basala andliga och materiella grundforutsdittningar som krdvs for att kunna leva

ett vardigt liv”,

sedan fortsitter de med att podngtera att mianniskor dven har skyldigheter mot sig sjdlva och
andra, inget konstigt med detta men sedan kommer de till sin ménniskosyn som de jamfor

med liberalismens ménniskosyn, vilken de uppenbart inte delar.

“Varje ideologi tar sin utgangspunkt i en teori om den mdnskliga naturens
beskaffenhet. Liberalismen och socialismen dr de tva ideologier som dominerat
och praglat det svenska samhdillet under de senaste decennierna. Bdda dessa
ideologier betraktar i hog grad mdnniskan som en i grunden god och fornuftig
varelse, som forutom sin medfodda godhet och rationalitet kan liknas vid ett tomt
blad eller en konturlos lerklump, och som formas enbart av den miljo och den
sociala kontext hon méter under livets gang. Med denna utgangspunkt betraktas
destruktivitet endast som nedtryckt godhet och roten till destruktiva handlingar
hdrleds inte primdrt till den individ som utfort dem utan snarare till samhidillet

som formats pa fel sditt och ddrmed i sin tur priglat individen pa fel sdtt. Den

' Samtliga citat i detta avsnitt dr himtade fran Sverigedemokraternas principprogram fréan nov 2011.
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logiska slutsatsen av en sadan mdnniskosyn blir att om man bara lyckas avligsna
alla upplevda ordttvisor och alla normer, lagar, seder och strukturer som anses
hdmma individens frihet, sa kommer mdnniskans inneboende godhet att sla ut i

full blom och ett i det ndrmaste perfekt samhdlle kommer att skapas”.

Detta &r ju en klart overdriven bild av liberalismens méanniskosyn, som visserligen véirnar den
individuella friheten, men friheten géller ju bara om man inte skadar niagon annan.
Liberalismen star ju pa inget sitt for ett “laglost” samhille. Senare kommer de fram till sin

egen manniskosyn:

”Sverigedemokraterna star for en mer nyanserad och didrmed ocksd en mer
realistisk mdnniskosyn. Var stréivan dr att utforma politiken efter hur vi tror att
mdnniskan dr och inte hur vi dnskade att hon vore. Vi tror inte pa teorin om att
alla manniskor fods som blanka blad som kan fyllas med vilket innehall som helst.
Miljon har visserligen en stor betydelse for individens utveckling och samspelar
ofta med det biologiska arvet och den fria viljan. Det finns dock ocksd en neddrvd
essens hos varje mdnniska som man inte kan undertrycka i hur hog utstrdckning
som helst utan att det far konsekvenser. Delar av denna essens dr gemensam for
de flesta mdnniskor och annat dr unikt for vissa grupper av mdnniskor eller for

den enskilde individen”.

De sdger vidare att det inte finns ndgon forteckning 6ver vad som ingar i denna essens, men
menar att man med hjidlp av modern teknik och genom att studera den ménskliga historien kan
koppla specifika foreteelser, antingen till alla méanniskor eller till olika grupper av ménniskor

eller till individer. Darefter presenterar de nagra exempel:

”...de flesta mdnniskor dr sociala och kollektiva varelser som har ett neddrvt
behov av att tillhora en storre gemenskap, att de flesta mdnniskor primdrt
definierar sig med andra individer som paminner om en sjdlv och att de flesta
mdnniskor har ldttare att visa solidaritet och empati med individer som man
upplever dr en del av samma gemenskap som man sjalv tillhor. Av detta drar vi
slutsatsen att en stark nationell identitet och ett minimum av sprakliga, kulturella
och religiosa skillnader har en gynnsam effekt pa sammanhdllningen, tryggheten

och stabiliteten inom ett samhdille” .
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For att bevisa att det kan uppsta problem nir man forsoker “bygga starka kollektiv som dr
storre dn nationen” drar de en parallell till forna Jugoslavien. De menar vidare att det finns
biologiska skillnader, som inte kan observeras, mellan de flesta kvinnor och de flesta min,
och att dessa utgors av neddrvda egenskaper som forenar en viss grupp av ménniskor, men
inte hela minskligheten. Pa individniva anvinder de begavning som exempel pa nedirvd
egenskap. Vidare menar de att “mdnniskan dr bdde konstruktiv och destruktiv och att det i
varje médnniska pdagar en daglig och livslang kamp mellan dessa motstridiga krafter, kinslor,

instinkter och drifter”.

Med utgangspunkt i denna méanniskosyn, menar Sverigedemokraterna att politikens viktigaste

uppgifter blir att:

“forsoka skapa, stodja och upprditthdlla normer, moral, lagar, sedvdnjor, miljoer,
beteenden traditioner och gemenskaper som hjdilper individen att bejaka de goda
och konstruktiva sidorna inom sig sjilv. Dessa system mdste dock forhalla sig till,
och i de fall det dr mojligt ocksa ta hinsyn till, den neddrvda mdnskliga naturen
och forsoka kanalisera denna pa ett sd konstruktivt siitt som mojligt snarare dn att

direkt motarbeta den”

Denna sista mening tolkar jag som att Sverigedemokraterna anser att det ar béttre att man
anpassar samhillet 1 stéllet for att ménniskorna ska ldra sig att t ex k@nna empati och

solidaritet med minniskor som tillhor en annan gemenskap &n de sjdlva.

Nir det giller Sverigedemokraternas ménniskosyn finns det, i deras valmanifest, inga direkta
atgdrder som kan kopplas till den. Det gar inte heller att hitta beldgg for att de bryter mot de
ménskliga rittigheterna, man far ju ha vilka asikter som helst egentligen, det dr ju forst nir
man agerar pa dem, eller uppmuntrar andra att agera, som det kan innebira att man bryter mot

de minskliga réttigheterna.

6.3.2 Synen pa folk och medborgare'”

Sverigedemokraterna problematiserar begreppet folk och siger att;

“folkstyret i ldngden riskerar att bli mycket problematiskt att uppriitthalla i en
stat som bebos av flera folk, ddir det inte rader konsensus kring vilka som skall

rdknas till folket och diir det kanske inte ens forekommer en gemensam arena for

'2 Samtliga citat i detta avsnitt dr himtade fran Sverigedemokraternas principprogram frén nov 2011.
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debatt eftersom invdnarna i staten inte talar samma sprak. Vi ser sdledes
forekomsten av en gemensam nationell och kulturell identitet bland befolkningen i
staten som en av de mest grundliggande hornstenarna i en stark och vl

fungerande demokrati”.
I sitt valmanifest fran 2010 sdger man foljande;

"I vart Sverige priglas samhdillet av en gemensam svensk kultur som skapar
sammanhdallning och gemenskap mellan medborgarna. I vart Sverige respekteras
och levandehalls det svenska kulturarvet. I vart Sverige anviinds skattemedel i
forsta hand till att beframja kulturyttringar vars syfte dr att glidja, forskona och

skapa gemenskap”.

De atgirder man vill vidta for att astadkomma detta dr bland annat att utdka stodet till sadan
verksamhet som bevarar och levandegor det svenska kulturarvet. Vidare vill man uppritta en
svensk kulturkanon, avveckla skattefinansierat stod till “kulturyttringar vars primdra syfte dr
att chockera, upprora och provocera”. Sverigedemokraterna skriver inte i klartext att de vill
avveckla skattefinansierat stod till kulturyttringar som inte dr svenska, men min tolkning &r att
det dr detta de menar. I konventionen om avskaffandet av alla former av rasdiskriminering,
artikel 1 punkt 1, definierar man rasdiskriminering som varje skillnad, undantag,
inskrdnkning eller foretrdade pa grund av ras, hudfirg, hdrkomst eller nationellt eller etniskt
ursprung som har till syfte eller verkan att omintetgora eller inskrdnka erkdnnande,
dtnjutande eller utovande pa lika villkor av mdnskliga rdttigheter och grundliggande friheter
pa politiska, sociala, kulturella eller andra omraden av det offentliga livet”. 1 artikel 2 tar
man upp att alla former av rasdiskriminering dr forbjuden och skall aktivt motverkas av
konventionsstaterna. Med detta som utgangspunkt skulle man kunna hdvda att de bryter mot
konventionen. Tyvirr #dr det inte sa enkelt for i artikel 1, punkt 2 och 3, sdger man att
konventionen inte #r tillimplig pa “dtskillnader, undantag, inskrinkningar eller foretriden
som en konventionsstat gor mellan medborgare och icke-medborgare” samt att “ingen
bestimmelse i denna konvention far tolkas sa att den pa ndgot sdtt inverkar pd
konventionsstaternas lagar och bestdmmelser om nationalitet, medborgarskap eller
naturalisering, sa linge dessa laga inte diskriminerar nagon sdrskild nationalitet”. Detta
innebédr att man kan ge svenska medborgare foretride framfor utlandska medborgare, det ger
ocksa varje konventionsstat friheten att ha strikta lagar om nationalitet och medborgarskap, sa

lange samma strikta regler giller for alla utlindska medborgare



38

Sverigedemokraterna skiljer pa medborgarskap i den svenska staten och tillhorighet till den
svenska nation och menar att det dr bist om majoriteten av Sveriges medborgare ocksa har en
svensk identitet, vilket foljer teorierna om nationalism (se teoriavsnittet). For att erhalla ett
svenskt medborgarskap ska man, enligt Sverigedemokraterna, ha varit bosatt i Sverige en
langre tid under vilken man visat att man dr lojal mot Sverige, man ska respektera svenska
lagar och Ovriga samhillsregler, man ska kunna det svenska spraket samt ha grundliggande
kunskaper om svensk historia och svenskt samhillsliv. Endast svenska medborgare ska ha

rostritt i allménna val och man ska inte kunna ha dubbelt medborgarskap.

For att fa en svensk identitet ska man enligt Sverigedemokraterna vara fodd i Sverige eller
vara adopterad av fordldrar med svensk eller nordisk identitet i tidig alder. Andra kan, enligt
Sverigedemokraterna, assimileras till den svenska nationen, vilket &r en lang och ofta
problemfylld process som inte alltid lyckas utan 1 stéllet leder till “segregerade och
sdrkulturella samhdillen”. Man forstar att detta dr en lang och i stort sett omojlig process nir
man ldser vad Sverigedemokraterna menar med att en person dr assimilerad till den svenska

nationen.

”Som assimilerad till den svenska nationen rdknar vi den med icke-svensk
bakgrund som talar flytande svenska, uppfattar sig sjilv som svensk, lever i
enlighet med den svenska kulturen, ser den svenska historien som sin egen och

kinner storre lojalitet med den svenska nationen dn med ndgon annan nation”.

Att man som invandrad ska ldra sig spraket i sitt nya hemland &r inte sérskilt kontroversiellt,
inte heller att man foljer de lagar som finns. Daremot kan man inte krdva att en person ska
uppfatta sig sjialv som svensk, leva efter var kultur, se var historia som sin och inte heller att

man kénner storre lojalitet mot Sverige dn mot sitt forna hemland, mdojligen lika stor lojalitet.

Eftersom kraven pa medborgarskap &r lindrigare dn kraven for att fa en svensk identitet, utgar
jag ifran att de i sin formulering menar personer som dr svenska medborgare, men inte har en
svensk identitet och da menar jag att de i ovanstaende kursiverade formulering bryter mot

artiklarna 2, 18, 20 och 27 i konventionen om medborgerliga och politiska rittigheter'.

6.3.3 Synen pa staten och nationen'
Sverigedemokraterna menar att nationalismen &r en naturlig del av konservatismen och det

enskilt viktigaste verktyget for att frimja den gemensamma identiteten och samhillets inre

13 .
Se bilaga 3
' Samtliga citat i detta avsnitt dr himtade fran Sverigedemokraternas principprogram frén nov 2011.
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solidaritet. Sverigedemokraternas nationalism dr universell, vilket innebér att de menar att alla
virldens nationer ska ha samma grundlidggande friheter och rittigheter, som de vill att Sverige
ska ha. De stodjer alla folk som “med obestridlig historisk rdtt till sitt territorium och stod i
folkrdtten stravar efter okad autonomi eller en sjdilvstindig demokratisk stat”. De menar
vidare att deras nationalism dr demokratisk och icke-rasistisk. De definierar nationen efter
kultur, sprak, identitet och lojalitet i stéllet for efter historisk nationstillhorighet eller genetisk
grupptillhorighet och menar dérfor att deras nationella gemenskap dr Oppen “dven for
mdnniskor med bakgrund i andra nationer”. De sdger sig vara pragmatiska i sin nationalism,
vilket jag visade i min teorigenomgang dr bra men samtidigt kan leda till problem nir det
giller att bestimma vem som far besluta om vad, det finns uppenbar risk for godtycke. Detta
visar sig ocksa genom att de i sitt valmanifest skriver att de vill aterinfora
assimileringspolitiken, men i sitt principprogram sidger sig vara beredda att undanta de
samiska och tornedalsfinska nationerna som lever som minoriteter 1 den svenska staten, dvs
nationer som dr 1 minoritet 1 den stat de tillhor. Ytterligare forslag 1 deras invandringspolitik

ar,

1. En begrinsning av asyl- och anhdriginvandringen till en niva som den i vdra
grannlinder, Danmark och Finland.

2. Ett aterinforande av assimileringspolitiken. Invandrare skall anpassa sig till det
svenska sambhdillet och inte tvdirtom.

3. Ett stopp for islamiseringen av det svenska samhidillet.

4. Ett forbud mot birandet av heltdckande slojor pa allmdin plats.

5. En skdrpning av kraven for medborgarskap och uppehallstillstand.

Enligt artikel 14, punktl, i FN:s allminna forklaring om de minskliga réittigheterna star det att
"Var och en har ritt att i andra linder soka och dmjuta asyl frin forfoljelse””. Detta
innebdr, enligt min mening, att man inte kan begrinsa asylinvandringen utan att bryta mot
denna artikel. Niar det géller assimileringspolitiken sa kan och bor man kréva att alla som
befinner sig i ett land, oavsett medborgarskap, foljer de lagar som finns. Daremot har alla ritt
att behalla och utova sitt sprak, sina traditioner, sin religion och sin kultur sa ldnge de inte
bryter mot lagen eller stor den allménna ordningen enligt artiklarna 18 och 27 i konventionen
om de medborgerliga och politiska rittigheterna'®. Ett stopp av islamiseringen i Sverige kan

tolkas som “uppvigling till diskriminering, fiendskap eller vald” vilket skall vara forbjudet i

"% Se bilaga 1
' Se bilaga 3
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lag, enligt artikel 20 punkt 2, i konventionen om de medborgerliga och politiska rittigheterna.
Nir det giller forslaget om forbud av heltickande slojor pa allmén plats, kan man hédvda att

detta bryter mot bade artikel 18 och artikel 20 punkt 2 samt artikel 27"

Sverigedemokraterna menar att nationen dr “den viktigaste, dldsta och mest naturliga
mdnskliga gemenskapen efter familjen”. De menar vidare att den nationella samhorigheten
héller ihop nationens medlemmar 6ver tid och rum och att den har bestatt i mer 4n tusen ar,
medan imperier, politiska grupperingar och dvernationella gemenskaper har kommit och gatt.
Sverige dr visserligen ett gammalt land, men véra territoriella grianser har ju fordndrats en hel
del de senaste tusen aren och man brukar sdga att nationer i allménhet utvecklades under

1700-talet och under den perioden eller lite senare utvecklades @ven nationalismen.

Sverigedemokraterna ér inte emot invandring om den halls pa en sadan niva och dr av sadan
karaktidr att den inte hotar var “nationella identitet” eller utgor ett hot mot “vdrt lands”
vilfird och trygghet. De medger att det finns enskilda individer som anpassat sig och pa ett
positivt sitt bidragit till det svenska samhillet, men menar annars att den “sammanlagda
nettoeffekten av massinvandringen fran avligsna ldinder” ér starkt negativ, bade ekonomiskt
och socialt, till skillnad fran tidigare invandring, som bestatt av ménniskor fran geografiskt
och kulturellt nédrliggande nationer som léttare har assimilerats in i den svenska nationen och

diarmed huvudsakligen bidragit pa ett positivt sitt till den svenska utvecklingen.

Sverigedemokraterna sdger sig virna om asylritten, men betonar att “rdtten att soka asyl inte
ar detsamma som rditten att bli beviljad asyl”. De menar vidare att flyktingar bara ska beviljas
tillfalliga uppehallstillstand och att flyktingpolitiken huvudsakligen ska vara inriktad pa att
hjélpa flyktingarna i deras hemlénder, med motiveringen att man da kan hjélpa fler personer.
De vill ge ett aktivt och generost stod till invandrare som vill atervénda till sina hemlénder
samt ha en politik som innebidr att anhoriginvandringen inte bidrar till att “skapa okad

segregation eller andra sociala och ekonomiska problem”.

Sverigedemokraterna betonar att man maste sla vakt om den nationella sammanhallningen for
att pa lang sikt kunna uppna och bevara tanken om ett folkhem och vélfiardsstaten. ”Det mdste
finnas en gemensam identitet i botten for att de som har mer ska vara beredda att dela med
sig till dem som har mindre. Av denna anledning finns det ocksd en inneboende motsdittning
mellan viilfird och mangkulturalism”. En annan forutsittning for att ha en langsiktig vilféard

ar att samhillet kan uppritthalla en moral som “betonar kopplingen mellan rdttigheter och

' Se bilaga 3
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skyldigheter”. Samhillet maste tydliggora att det inte dr moraliskt rétt att tillskansa sig stod
som man inte behover eller har ritt till (det sistndmnda 4r dessutom olagligt), 1 praktiken

innebir ett sadant beteende att man stjél fran sin granne.

6.3.4 Synen pa kultur och religion
Sverigedemokraterna definierar kultur som socialt overforda levnadsmonster, sasom sprak,

beteendemonster, seder och hogtider, institutioner, konst och musik, klddsel, religion, ritualer,
lekar, viarderingar och normer for lagar och moraliska system, vilka alla forenar ett samhélle
eller en grupp av ménniskor. De erkiinner att en nationell kultur kan foridndras dver tid, men

menar att detta sker vildigt langsamt.

”Den djupaste roten till den svenska kulturens sdrart ligger i var historia och i
den natur och det klimat ddr den har vuxit fram. Mot denna bakgrund dr det inte
sarskilt forvanande att var kultur uppvisar stora likheter med vara nordiska
grannliinders. Genom likheterna i levnadsbetingelser och dartusenden av néira och
naturliga relationer mellan befolkningarna har en skandinavisk och nordisk

kulturkrets vuxit fram”.

Sverigedemokraterna definierar svensk kultur som “summan av allt som ndgonsin tdinkts,
skrivits, sagts, skapats eller gjorts av personer som tillhor den svenska nationen”. Det som de
framst vill bevara av den svenska kulturen #r sadana foreteelser som har en djup forankring i
svensk historia, i hog grad har priglat var samhillsutveckling, har ett starkt symboliskt vérde
for svensk identitet, pa nagot sitt dr unikt for nationen Sverige eller har stor utbredning bland
tidigare eller nu levande svenskar samt dr forenlig med en konstruktiv och demokratisk
samhdllsutveckling. De menar vidare att kulturarvet dr viktigt, eftersom varje sambhille
behdver gemensamma normer och virderingar, gemensamma minnen, gemensamma myter,
gemensamma hogtider och traditioner samt gemensamma seder och bruk for att halla samman
over en lingre tid. De menar dessutom att detta dr dnnu viktigare for Sverige, som har en
skattefinansierad vilfard, eftersom den solidaritet som ett offentligt finansierat system bygger
pa baseras pa en stark kinsla av gemenskap och identifikation. Sverigedemokraterna dr emot
kulturimperialism som, enligt dem, dr nir kulturella impulser fran andra kulturer ”inympas” i
det svenska samhillet av makthavare eller ”grupper som inte ser sig som svenskar”, utan att
anpassas efter svenska forhallanden. Diremot kan utlindska foreteelser som “frivilligt,
organiskt och succesivt” inforlivas i det svenska samhiéllet ocksa bli en del av detsamma. De

ar dven motstandare till kulturrelativism eftersom,
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”Det dr uppenbart sa att vissa kulturer dr bdttre dn andra pa att sla vakt om
grundliggande mdnskliga rdttigheter, skapa demokrati och materiellt viilstand,

god sjukvard, hog utbildningsniva och likhet infor lagen”.

De betonar att de inte vill att dessa sdmre kulturer “helt ska forsvinna” utan att de skall gora
sig av med “de for mdnskligheten destruktiva aspekterna”, t ex kvinnlig konsstympning, av
egen kraft. Daremot dr de positiva till att andra ldnder bevarar "sina sprak, sin konst, sina

folkdanser, sina mat- och byggnadstraditioner, sina starka familjeband etc”.
Sverigedemokraterna definierar mangkulturalism som en politisk idé som innebér att;

“det dr positivt for ett samhidille att inom sig rymma en mdngd olika nationella
kulturer, sakna en overordnad majoritetskultur och att aktivt verka for att

invandrargrupper skall bevara sin ursprungliga kultur och identitet”.

For Sverigedemokraterna dr det ovidkommande om man vill skapa ett samhille som innebér
att alla nationella kulturer uppldses och en ny gemensam kultur uppstar eller om man vill
skapa ett samhille som innebir att flera olika kulturer lever parallellt inom samma stat
eftersom bada dessa scenarion, enligt Sverigedemokraterna, kommer att leda till "forsamrat
samhdllsklimat med okad rotloshet, segregation, motsdttningar, otrygghet och minskad
villfird”. Diarfor dar de starka motstandare till mangkulturalismen som politisk idé och
samhillssystem. Ett mangkulturellt samhille uppstar inte automatiskt, bara for att de
forekommer invandrare och utlindska kulturella impulser, sasom mat, kldder, dans, enligt
Sverigedemokraterna, och jamfor med det samhille vi hade i Sverige pa 1960-talet med en
overordnad majoritetskultur, en begriansad mingd invandrare med annan kulturell bakgrund

samt en aktiv assimileringspolitik.

Sverigedemokraternas alternativ till ett mangkulturellt samhille #r att aterga till en politik
som radde i Sverige fram till 1975. En sadan ”gemensamhetsskapande assimilationspolitik”
innebér att invandrare “ska ta seden dit de kommer och pa sikt doverge sina ursprungliga
kulturer och identiteter for att i stdllet bli en del av den svenska nationen”. Det centrala i
tanken om assimilation &r att den svenska nationens kultur dr Ooverordnad andra nationers
kultur inom den svenska statens omrade, med undantag for de nationella minoriteterna. (Har
skiljer de pa “ursprungliga” minoriteter som t ex samer och nya minoriteter.) Till f6ljd av
denna asikt #r det logiskt, menar de, att allt statligt och kommunalt stod vars syfte &r att stidrka

invandrares ursprungliga kulturer och identiteter upphor, medan stod for att bevara det
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svenska kulturarvet ska forstiarkas. Invandrarnas assimilering till det svenska samhaéllet ska
utover grundldggande utbildning i det svenska spraket, svenska lagar, svensk kultur, svensk

historia och samhillsliv, helt vila pa den enskilde invandraren, menar de.

Sverigedemokraterna &r ett icke-konfessionellt parti och de menar att religionsfrihet dr en
naturlig del av ett demokratiskt samhille. Religionsfrihet definierar de som “rdtt att fritt fa tro
pa vilken eller vilka gudar man vill utan att for den sakens skull drabbas av negativ
sdrbehandling eller forfoljelse” ddremot innebir det inte att man har ritt att sdga eller gora
vad man vill. Man skall inte heller fa positiv sdarbehandling for att man tillhor en viss religion
och ’religioner maste fa diskuteras och kritiseras pd samma villkor som politiska
ideologier”, menar de. De menar vidare att den svenska staten varken kan eller bor vara
religiost neutral eftersom kristendomen ar sa intimt forknippad med den svenska historian,
kulturen och identiteten, kristendomen bor dérfor tillatas ha en sérstdllning i relation till andra
religioner i Sverige. Den svenska kyrkan har paverkat och paverkats av det svenska spraket,
konsten, litteraturen, filosofin, moralen, traditionerna, arkitekturen, musiken mm och manga
kristna hogtider och traditioner #r fortfarande en sjédlvklar del av var nationella kultur, dven

for manga icke troende, menar de, och ar darfor viktigt att bevara.

“Islam och i synnerhet dess starka och politiska och fundamentalistiska gren dr
enligt Sverigedemokraternas uppfattning den religiosa askadning som visat sig ha
svarast att harmoniskt samexistera med den svenska och visterldndska kulturen.
Islamismens inflytande pa det svenska sambhdillet bor ddarfor i storsta mojliga
utstrickning motverkas och invandringen fran muslimska ldnder med starka

inslag av fundamentalism bor vara mycket starkt begrdnsad”.

De menar att ekonomin och den ekonomiska politiken &r en integrerad del av samhillet och
att den paverkas av “tinkande, kiinnande och kulturellt priglade méiinniskor”. En hog niva av
socialt kapital dr darfor viktigt for ekonomin och den ekonomiska politiken maste verka for

att langsiktigt bevara och stirka det sociala kapitalet.

”Vanor, seder, normer och virderingar har stor inverkan pa ekonomin och skiftar
fran kultur till kultur och fran nation till nation. Stora kulturella och
befolkningsmdissiga fordndringar inom en stat paverkar saledes alla aspekter av

ekonomin och formagan att skapa tillvéxt”.
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Sverigedemokraterna dr emot bade positiv och negativ sidrbehandling baserade pa kon, alder,
sexuell ldggning, nationalitet eller etnisk tillhorighet. De vill ha en modell med géstarbetare,
eftersom de menar att arbetskraftsinvandring &r ett tillfalligt sétt att reglera obalanser pa
arbetsmarknaden. Utldndsk arbetskraft kan da fa tillfdlligt uppehallstillstand som #r kopplat

till arbetsmarknadens behov. De menar att det dr viktigt att komma ihag att;

“mdnniskor dr sa mycket mer dn bara produktionsenheter i en ekonomi och att
okad kulturell heterogenitet, via stora, langviiga folkomflyttningar, som regel far

betydande negativa konsekvenser for det sociala kapitalet i invandringslandet”.

De menar dessutom att omfattande och permanent arbetskraftsinvandring kan gora problemen
vérre i ldnder arbetskraften kommer ifran eftersom de dréneras pa "sin unga och vilutbildade

befolkning”.

6.4 Hur definierar Sverigedemokraterna demokrati och de manskliga
rattigheterna i andra dokument?
I detta avsnitt var det dn svarare att hitta information som litt kunde placeras in under mina

analysenheter. Det mesta som skrivs och sdgs, om och av, Sverigedemokrater i media, och
dessutom har koppling till de ménskliga rittigheterna och demokrati, handlar om deras syn pa

invandrare i allmédnhet och pa muslimer i synnerhet.

6.4.1 Méanniskosynen
Sverigedemokraternas officiella” méanniskosyn &r vildigt tydligt definierad i deras

principprogram och jag har inte hittat nagot som avviker fran denna ménniskosyn i andra
dokument eller killor. Men av allt det jag list och sett av artiklar, TV-debatter och You-tube
klipp (Ekeroth K. , kentekeroth.se, 2010) etc pa deras egen och Kent Ekeroths hemsida, drar

jag slutsatsen att deras ménniskosyn ér dnnu mer fascistisk i “inofficiella” sammanhang'®.

6.4.2 Synen pa folk och medborgare

Med anledning av att regeringen pa sin hemsida gar ut och “dementerar” 13 myter om
invandrare (Regeringskansliet, 2011.1) gor Jimmie Akesson nedanstiende kommentar pa

Sverigedemokraternas officiella hemsida:

»Innehdallet pa sidan dr inte bara grovt vinklat utan innehaller i manga fall direkt

vilseledande uppgifter for att inte sdga rena logner. Jag tycker att det dr

' Se kapitel 2.1.3 i denna rapport
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osmakligt att regeringen anvdnder sin webbplats pa detta sdtt. Partierna har egna
hemsidor for att fora ut uppenbar opinionsbildning ddr samma krav inte
nodvindigtvis maste stillas pa faktagranskningen. Ndr regeringen nu pastar att
det dr en myt att invandringen kostar tiotals miljarder per dr dr man ute pa
mycket djupt vatten. Jag vill ga sa langt att sdga att man ljuger i detta avseende.
Regeringens egen utredare Jan Ekberg har tidigare kommit fram till att
invandringen kostar 1,5-2 procent av BNP per dr. Det motsvarar flera tiotals
miljarder kronor. Nidr man nu utmalar mig, andra invandringskritiker och dven
Jan Ekberg som mytbildare sa dr man farligt ute. Vi kommer inom kort att anmdla

saken till KU” (Sverigedemokraterna, www.sverigedemokraterna.se, 2011.4).

Detta trots att det pa regeringens hemsida finns ldnkar till en mingd externa institut, t ex

SCB som redovisar statistik'’.

6.4.3 Synen pa staten och nationen
Kent Ekeroth deltog i Uppdrag granskning den 14 december 2011, programmet handlade om

det “heliga krig” som manga europeiska organisationer bedriver mot muslimer. Ekeroth
forekommer dven i videoinspelningar pa sin hemsida, diar han haller tal infér Pro NRW, Pro
North-Rhine-Westphalia, en tysk nationalistisk rorelse (Pro NRW), bade den 29 mars och den
1 april 2010 (Ekeroth K. , kentekeroth.se, 2010). Han talar ddar om de stora problemen med
massinvandringen av muslimer, att moskéer dr Islams maktsymboler, mm och far mottaga

mycket jubel fran de tyska ahorarna.

6.4.4 Synen pa kultur och religion
Kent Ekeroth, riksdagsman for Sverigedemokraterna och ledamot i justitieutskottet, har pa sin

egen hemsida (inte Sverigedemokraternas) en stor rubrik som lyder:

“For ett tryggare Sverige! —Stoppa islamiseringen — Hardare tag mot kriminella!” (Ekeroth
K., kentekeroth.se)

Dessa punkter angav han dven som sina viktigaste, i valrorelsen 2010, en av “flikarna” pa
hans hemsida hade rubriken “’Islam” och under den fanns det ldnkar till olika kategorier om
islam, tex “no-go-zones”, som han kallar de omraden ambulans, brandkar mm inte besoker

utan poliseskort, det dr ganska uppenbart att han skyller detta pa muslimer. Ted Ekeroth® ir

' Jag har dock inte kontrollerat statistiken.
0 Enligt obekriiftad uppgift ir Ted Ekeroth IT-ansvarig hos Sverigedemokraterna.
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tvillingbror till Kent Ekeroth och nedanstaende citat som idr hamtat fran Ted Ekeroths hemsida

visar tydligt vilken syn manga inom Sverigedemokraterna har pa islam:

“Islams utbredning dr det storsta hotet mot frihet, demokrati, kvinnors rdttigheter,
framgdng och vdlstand. Manga andra omraden inom politiken dr viktiga, men satt

mot islamiseringen av vdrlden i stort ter de sig ndrmast obefintliga i tyngd.

Den civiliserade viirlden har slagit ner nagra andra brutala ideologier, nazismen
och kommunismen, och stdr nu infor islam som ndsta stora utmaning. En
avgorande skillnad om man t.ex. jaimfor med hotet frdan nazismen var att man
faktiskt enades att Hitler-Tyskland var ndgot som man mdste bekdmpa. Den
samstammigheten ser vi inte vad gdller islam, vilket gor problemet sa mycket

storre” (Ekeroth T.).

6.5 Sammanfattning och kommentarer till resultatet
Utgar man da fran Sverigedemokraternas definition av sin egen ideologi “ett

socialkonservativt parti med en nationalistisk grundsyn” (Sverigedemokraterna, 2011.1)
vixer det fram en bild av ett parti som vill att Sveriges medborgare framst ska utgoras av
etniska svenskar, eftersom ingen annan kan anpassa sig till var "ursprungliga” kultur och vara
gamla traditioner, forutom kanske andra nordbor och mgjligen méinniskor fran norra Europa.
Vart ursprung eller den tid Sverigedemokraterna vill tillbaka till, verkar vara hiamtat fran
1950-1960-talen da det svenska “folkhemsbegreppet” var som starkast. Den okande
kriminaliteten i samhillet, beror enligt Sverigedemokraterna frimst pa utomeuropeiska
invandrare, i synnerhet muslimer. Tonen i deras principprogram &r dock nedtonad och inte
alls lika hitsk som nir de uttalar sig i andra sammanhang, speciellt Kent Ekeroths uttalanden i
ett You-tube klipp (Ekeroth K. , kentekeroth.se, 2010), som definitivt inte ldt sirskilt
nedtonat. Kent Ekeroth och hans eventuella samrore med Breivik har ju ocksa varit mycket

omtalat den senaste perioden, bade i press och TV.

I mitt resultat och i1 avsnittet om ideologier21 tycker jag att det framgar tydligt att
Sverigedemokraterna dr ett frimlingsfientligt parti som till stora delar foljer de vanliga
teorierna om konservatism och nationalism, dven om de inte kopplar nationalism till ras utan i
stillet till kultur. Kultur ingar dock som en faktor, tillsammans med ras, etnicitet mm, i FN:s

definition av rasism.

21 Se avsnitt 3.1.1 Konservatism, 3.1.3 Fascismen och 3.1.4 Nationalismen
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Det ar tydligt att de inte har samma syn pa ménskliga rittigheter som FN och de demokratiska
teorier, som jag har presenterat, det dr dock inte lika uppenbart att de skulle vara ett
odemokratiskt parti, men demokrati dr ju idag ett ganska utvattnat begrepp som kan innebéra
nistan vad som helst, enligt Dahl?*.

Huruvida man ska bjuda in Sverigedemokraterna till skolan for att debattera med andra
riksdagspartier, maste vara upp till respektive skola och ldrare att besluta om. Men jag menar

att det dr bittre att ta debatten, eftersom det dr i en 6ppen debatt som olika asikter lyfts fram

och blir mdjliga att analysera och kritisera.

Det har i litteraturen antytts (Hellstrom, 2010), att en del av de etablerade partiernas syn pa
invandrare skérpts de senaste aren och det vore dirfor intressant att studera samtliga politiska
partiers syn pa de minskliga rittigheterna i en liknande studie. Ju mer vi kinner till om de
styrandes asikter, desto bittre kan vi bevaka att de beslut de tar leder till de resultat vi vill ha,
vilket enligt Dahl, dr det som rittfirdigar den demokratiska processen (Dahl, Demokratin och
dess antagonister, 1989) For mig &r ett viktigt resultat, att vi 1 Sverige respekterar och foljer

de ménskliga rittigheterna.

22 Se avsnitt 4.2.1 Dahls teorier om demokrati
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Bilaga 1. FN:s allmanna deklaration om de manskliga rattigheterna

”Endr erkdnnandet av det inneboende virdet hos alla medlemmar av mdnniskosliktet och av deras lika och
oforytterliga rdttigheter dr grundvalen for frihet, rdttvisa och fred i virlden, endr ringaktning och forakt for de
manskliga rdttigheterna lett till barbariska gdrningar, som upprort ménsklighetens samvete, och endr skapandet
av en vdrld, dir mdnniskor dtnjuta yttrandefrihet, trosfrihet samt frihet fran fruktan och nod, kungjorts som
folkets hogsta strdvan, endr det dr vasentligt att icke mdnniskan skall tvingas att som en sista utvig tillgripa
uppror mot tyranni och fortryck, att de mdanskliga rittigheterna skyddas genom lagens overhighet, endr det dr
vasentligt att framja utvecklandet av vanskapliga forbindelser mellan nationerna, endir Forenta nationernas folk
i stadgar anyo uttryckt sin tro pa de grundlidggande ménskliga rdttigheterna, den enskilda ménniskans virdighet
och virde samt mdnnens och kvinnornas lika rdttigheter, dvensom beslutat frimja socialt framdtskridande och
bdttre levnadsvillkor under storre frihet, endr medlemsstaterna dtagit sig att i samverkan med Forenta
nationerna sdkerstdlla allmdn och effektiv respekt for de ménskliga rdttigheterna och de grundliggande
friheterna, endir en gemensam uppfattning av dessa fri- och rdttigheters innebord dr av storsta betydelse for
uppfyllandet av detta atagande, kungor generalforsamlingen denna allméiinna forklaring om de méinskliga
rdttigheterna sasom en gemensam riktlinje for alla folk och nationer, pa det att varje individ och varje
samhdllsorgan ma med denna forklaring i atanke stindigt striiva efter att genom uppfostran befordra respekten
for dessa fri- och rittigheter samt genom framstegsbeframjande inhemska och internationella dtgirder
sdkerstilla deras allméiinna och verksamma erkiinnande och tillimpning saviil bland folken i medlemsstaterna
som bland folken i omraden under deras dverhdghet.” (Hermansson, 1998:129).

Artikel 1

Alla ménniskor dr fodda fria och lika i vdrde och rittigheter. De har utrustats med fornuft och samvete och bor
handla gentemot varandra i en anda av gemenskap.

Artikel 2

Var och en &r berittigad till alla de réttigheter och friheter som uttalas i denna forklaring utan atskillnad av nagot
slag, sdsom pa grund av ras, hudfirg, kon, sprak, religion, politisk eller annan uppfattning, nationellt eller socialt
ursprung, egendom, bord eller stéllning i 6vrigt. Ingen atskillnad féar heller goras pa grund av den politiska,
rittsliga eller internationella status som rader i det land eller det omrade som en person tillhor, vare sig detta land
eller omrade #r oberoende, star under forvaltarskap, dr icke-sjdlvstyrande eller 4r underkastat nagon annan
begrinsning av sin suverénitet.

Artikel 3

Var och en har ritt till liv, frihet och personlig sikerhet.

Artikel 4

Ingen fér hallas i slaveri eller trdldom; slaveri och slavhandel i alla dess former skall vara forbjudna.

Artikel 5

Ingen far utsittas for tortyr eller grym, oménsklig eller fornedrande behandling eller bestraffning.

Artikel 6

Var och en har ritt att overallt erkdnnas som en person i lagens mening.

Artikel 7

Alla dr lika inf6r lagen och &r berittigade till samma skydd av lagen utan diskriminering av nagot slag. Alla dr
berittigade till samma skydd mot alla former av diskriminering som strider mot denna forklaring och mot varje
anstiftan till sadan diskriminering.

Artikel 8

Var och en har ritt till verksam hjilp fran sitt lands nationella domstolar mot handlingar som krénker hans eller
hennes grundliggande rittigheter enligt lag eller forfattning.

Artikel 9

Ingen far godtyckligt anhallas, hallas fingslad eller landsforvisas.

Artikel 10

Var och en &r pa samma villkor berittigad till en rittvis och offentlig forhandling vid en oberoende och opartisk
domstol vid prévningen av hans eller hennes rittigheter och skyldigheter och av varje anklagelse om brott mot
honom eller henne.

Artikel 11

1. Var och en som &r anklagad for brott har ritt att betraktas som oskyldig till dess att hans eller hennes skuld
lagligen har faststéllts vid en offentlig rittegang, dér personen atnjuter alla rittssikerhetsgarantier som behovs
for hans eller hennes forsvar.
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2. Ingen far fillas till ansvar for en girning eller underlatenhet som inte utgjorde ett brott enligt nationell eller
internationell lag vid den tidpunkt da den begicks. Det far inte heller utmitas stringare straff dn vad som var
tillampligt vid den tidpunkt brottet begicks.

Artikel 12

Ingen far utsittas for godtyckligt ingripande i fraga om privatliv, familj, hem eller korrespondens och inte heller
for angrepp pa sin heder eller sitt anseende. Var och en har ritt till lagens skydd mot sadana ingripanden och
angrepp.

Artikel 13

1. Var och en har ritt att fritt forflytta sig och vilja bostadsort inom varje stats grinser.

2. Var och en har ritt att limna varje land, dven sitt eget, och att atervinda till sitt land.

Artikel 14

1. Var och en har ritt att i andra léinder soka och atnjuta asyl fran forfoljelse.

2. Denna ritt far inte aberopas vid rittsliga atgiarder som genuint grundas pa icke-politiska brott eller pa
gérningar som strider mot Forenta nationernas dndamal och grundsatser.

Artikel 15

1. Var och en har ritt till en nationalitet.

2. Ingen far godtyckligt frantas sin nationalitet eller nekas ritten att indra nationalitet.

Artikel 16

1. Fullvuxna mén och kvinnor har ritt att utan nagon inskridnkning med avseende pa ras, nationalitet eller
religion ingé dktenskap och bilda familj. Mén och kvinnor skall ha samma réttigheter i fraga om dktenskaps
ingdende, under dktenskapet och vid dess upplosning.

2. Aktenskap far endast ingds med de blivande makarnas fria och fulla samtycke.

3. Familjen &r den naturliga och grundliggande enheten i samhillet och har rétt till samhillets och statens skydd.
Artikel 17

1. Var och en har ritt att iga egendom, bade enskilt och tillsammans med andra.

2. Ingen far godtyckligt frantas sin egendom.

Artikel 18

Var och en har ritt till tankefrihet, samvetsfrihet och religionsfrihet. Denna ritt innefattar frihet att byta religion
och trosuppfattning och att, ensam eller i gemenskap med andra, offentligen eller enskilt, utdva sin religion eller
trosuppfattning genom undervisning, andaktsutdvning, gudstjinst och religidsa sedvénjor.

Artikel 19

Var och en har riitt till asiktsfrihet och yttrandefrihet. Denna riitt innefattar frihet att utan

ingripande hysa asikter samt soka, ta emot och sprida information och idéer med hjilp av alla

uttrycksmedel och oberoende av grinser.

Artikel 20

1. Var och en har ritt till frihet i fraga om fredliga moten och sammanslutningar.

2. Ingen far tvingas att tillhora en sammanslutning.

Artikel 21

1. Var och en har ritt att delta i sitt lands styre, direkt eller genom fritt valda ombud.

2. Var och en har ritt till lika tilltrdde till offentlig tjdnst i sitt land.

3. Folkets vilja skall utgdra grundvalen for statsmakternas myndighet. Folkviljan skall uttryckas i periodiska och
verkliga val, som skall genomf6ras med tillimpning av allmén och lika rostritt och hemlig rostning eller ett
likviardigt fritt rostforfarande.

Artikel 22

Var och en har, i egenskap av samhillsmedlem, ritt till social trygghet, och &r berittigad till att de ekonomiska,
sociala och kulturella rattigheter som krivs for hivdandet av hans eller hennes méinniskovirde och utvecklingen
av hans eller hennes personlighet, forverkligas genom nationella atgirder och mellanfolkligt samarbete i enlighet
med varje stats organisation och resurser.

Artikel 23

1. Var och en har ritt till arbete, fritt val av sysselsittning, rittvisa och tillfredsstillande

arbetsforhallanden samt till skydd mot arbetsloshet.

2. Var och en har utan diskriminering rétt till lika 16n for lika arbete.

3. Var och en som arbetar har ritt till en rittvis och tillfredsstillande erséttning som ger honom

eller henne och hans eller hennes familj en midnniskovérdig tillvaro och som vid behov kan

kompletteras med andra medel for socialt skydd.

4. Var och en har ritt att bilda och ansluta sig till fackforeningar for att virna sina intressen.

Artikel 24

Var och en har ritt till vila och fritid, innefattande skilig begrinsning av arbetstiden samt

regelbunden betald ledighet.

Artikel 25
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1. Var och en har ritt till en levnadsstandard tillréicklig for den egna och familjens hilsa och

vilbefinnande, inklusive mat, kldder, bostad, hilsovard och nddvindiga sociala tjanster samt ritt till trygghet i
héndelse av arbetsloshet, sjukdom, invaliditet, makas eller makes dod, alderdom eller annan forlust av
forsorjning under omstdndigheter utanfor hans eller hennes kontroll.

2. Modrar och barn dr berittigade till séirskild omvardnad och hjélp. Alla barn skall atnjuta samma sociala skydd,
vare sig de dr fodda inom eller utom édktenskapet.

Artikel 26

1. Var och en har ritt till utbildning. Utbildningen skall vara kostnadsfri, atminstone pa de

elementira och grundldggande stadierna. Den elementéra utbildningen skall vara obligatorisk.

Yrkesutbildning och teknisk utbildning skall vara tillgidnglig for alla. Den hogre utbildningen skall vara 6ppen
for alla med hinsyn till deras formaga.

2. Utbildningen skall syfta till att utveckla personligheten till fullo och till att stéirka respekten for de minskliga
rittigheterna och de grundldggande friheterna. Utbildningen skall ocksa frimja forstaelse, tolerans och vénskap
mellan alla nationer, rasgrupper och religidsa grupper samt frimja Forenta nationernas verksamhet for fredens
bevarande.

3. Ritten att vilja utbildning for barnen tillkommer i forsta hand deras foréldrar.

Artikel 27

1. Var och en har ritt att fritt delta i samhdillets kulturella liv, att njuta av konst samt att fa ta del av vetenskapens
framsteg och dess formaner.

2. Var och en har ritt till skydd for de ideella och materiella intressen som hirror fran

vetenskapliga, litterdra och konstnérliga verk till vilka han eller hon dr upphovsman.

Artikel 28

Var och en har ritt till ett socialt och internationellt system dér de réttigheter och friheter som

behandlas i denna forklaring till fullo kan forverkligas.

Artikel 29

1. Var och en har plikter mot samhéllet, i vilket den fria och fullstindiga utvecklingen av hans

eller hennes personlighet ensamt dr mojlig.

2. Vid utdvandet av sina rittigheter och friheter far en person endast underkastas sadana

inskridnkningar som har faststéllts i lag och enbart i syfte att trygga tillborlig hdnsyn till och

respekt for andras rittigheter och friheter samt for att tillgodose ett demokratiskt samhilles

berittigade krav pa moral, allméin ordning och allmin vilférd.

3. Dessa rittigheter och friheter far inte utdvas pa ett sitt som ér oforenligt med Forenta

nationernas dndamal och grundsatser.

Artikel 30

Ingenting i denna forklaring far tolkas som att det innebir en riitt for en stat, en grupp eller en

enskild person att dgna sig at en verksamhet eller att utfora en handling som syftar till att

omintetgora nagon av de rittigheter eller friheter som anges i forklaringen (FN, 1948).
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Bilaga 2. Utdrag ur Regeringsformen:
1 kap. Statsskickets grunder

1 § All offentlig makt i Sverige utgér fran folket. Den svenska folkstyrelsen bygger pa fri asiktsbildning och pa allmén och
lika rostritt. Den forverkligas genom ett representativt och parlamentariskt statsskick och genom kommunal sjélvstyrelse.
Den offentliga makten utdvas under lagarna.

2 § Den offentliga makten ska utovas med respekt for alla ménniskors lika virde och for den enskilda ménniskans
frihet och viirdighet. Den enskildes personliga, ekonomiska och kulturella viilfird ska vara grundliiggande mal for
den offentliga verksamheten. Sirskilt ska det allmiinna trygga riitten till arbete, bostad och utbildning samt verka for
social omsorg och trygghet och for goda forutsittningar for halsa.

Det allménna ska frimja en hallbar utveckling som leder till en god miljo for nuvarande och kommande generationer.

Det allménna ska verka for att demokratins idéer blir vigledande inom samhéllets alla omraden samt virna den enskildes
privatliv och familjeliv.

Det allmiinna ska verka for att alla méinniskor ska kunna uppna delaktighet och jimlikhet i samhiillet och for att
barns riitt tas till vara. Det allméinna ska motverka diskriminering av miinniskor pa grund av kon, hudfirg, nationellt
eller etniskt ursprung, spraklig eller religios tillhorighet, funktionshinder, sexuell liiggning, alder eller andra
omstéiindigheter som giiller den enskilde som person.

Samiska folkets och etniska, sprakliga och religiosa minoriteters mojligheter att behalla och utveckla ett eget kultur-
och samfundsliv ska framjas. Lag (2010:1408).

4 § Riksdagen édr folkets frimsta foretriddare. Riksdagen stiftar lag, beslutar om skatt till staten och bestimmer hur statens
medel ska anvéindas. Riksdagen granskar rikets styrelse och forvaltning. Lag (2010:1408).

2 kap. Grundliggande fri- och rittigheter

Opinionsfriheter

1 § Var och en dr gentemot det allménna tillforsakrad

1. yttrandefrihet: frihet att i tal, skrift eller bild eller pa annat sitt meddela upplysningar samt uttrycka tankar, asikter och
kénslor,

2. informationsfrihet: frihet att inhdmta och ta emot upplysningar samt att i vrigt ta del av andras yttranden,

3. motesfrihet: frihet att anordna och delta i ssmmankomster for upplysning, meningsyttring eller annat liknande syfte eller
for framforande av konstnirligt verk,

4. demonstrationsfrihet: frihet att anordna och delta i demonstrationer pa allmin plats,

5. foreningsfrihet: frihet att sammansluta sig med andra for allménna eller enskilda syften, och

6. religionsfrihet: frihet att ensam eller tillsammans med andra utdva sin religion.

(Riksdagen, 1974)
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Bilaga 3. Utdrag ur: Internationell konvention om medborgerliga och politiska
riattigheter

Konventionsstaterna, som anser att, i Overensstimmelse med principerna i Forenta
nationernas stadga, erkénnandet av det inneboende virdet hos alla dem som tillhor
minniskoslidktet och av deras lika och obestridliga rittigheter utgor grundvalen for frihet,
rittvisa och fred i virlden, som erkénner att dessa réttigheter utgar fran det inneboende virdet
hos varje méanniska, som erkédnner att, i overensstimmelse med den allménna forklaringen om
de minskliga rittigheterna, visionen om den fria ménniskan som atnjuter medborgerliga och
politiska friheter samt frihet fran fruktan och nod endast kan uppnas om sadana villkor skapas
att var och en kan atnjuta sina medborgerliga och politiska rittigheter savdl som sina
ekonomiska, sociala och kulturella rittigheter, som beaktar staternas skyldighet enligt Forenta
nationernas stadga att framja allmén respekt for och iakttagande av ménskliga rittigheter och
friheter, som beaktar att varje méanniska har forpliktelser mot andra ménniskor och mot sitt
samhille och édr skyldig att medverka till att réttigheterna 1 denna konvention frimjas och
foljs, har kommit 6verens om foljande artiklar:

Del 1

Artikel 1

1. Alla folk har ratt till sjdlvbestimmande. Med stod av denna ritt far de fritt bestimma sin
politiska stillning och fritt fullfélja sin ekonomiska, sociala och kulturella utveckling.

2. Alla folk far for sina egna syften fritt forfoga Gver sina egna naturrikedomar och
naturtillgangar, men det far inte ske till men for forpliktelser som hérror fran det
internationella ekonomiska samarbetet, som vilar pa principen om det gemensamma intresset
och den internationella ritten. Ett folk far inte i nagot fall berdvas sina mojligheter till
forsorjning.

3. Konventionsstaterna, ddribland de stater som har ansvaret for forvaltning av icke-
sjdlvstyrande omraden och forvaltarskapsomraden, skall medverka till att ritten till
sjalvbestimmande forverkligas och skall respektera denna ritt i Gverensstimmelse med
bestimmelserna i Forenta nationernas stadga.

Del 11

Artikel 2

1. Varje konventionsstat atar sig att respektera och tillférsidkra var och en som befinner sig
inom dess territorium och dr underkastade dess jurisdiktion rittigheterna i denna konvention
utan atskillnad av nagot slag, sasom pa grund av ras, hudfirg, kon, sprak, religion, politisk
eller annan askadning, nationell eller social hiarkomst, egendom, bord eller stéllning i ovrigt.
2. Varje konventionsstat atar sig att, i enlighet med sina konstitutionella bestimmelser och
bestimmelserna i denna konvention, vidta nodvindiga atgérder for att, genom lagstiftning
eller pa annat sitt, tillforsikra de rittigheter i konventionen som inte redan ar forverkligade.

3. Varje konventionsstat atar sig:

a) att sdkerstilla att var och en vars rittigheter och friheter enligt denna konvention krinkts
skall ha tillgang till ett effektivt rdttsmedel, d&ven om krdnkningen har begatts av en
dmbetsman i tjdnsten.

b) Att sikerstilla att den som vill anvidnda sadana riattsmedel skall fa sina rittigheter provade
av behoriga rittsliga, administrativa eller lagstiftande myndigheter eller av annan myndighet
som dr behorig enligt statens rittsordning samt att utveckla mojligheterna till réttslig
provning.

c) Att sikerstilla att de behoriga myndigheterna verkstiller beslut som fattats i de fall talan
har befunnits befogad.

Artikel 3

Konventionsstaterna atar sig att tillforsdkra méan och kvinnor lika rétt att atnjuta alla de
medborgerliga och politiska rittigheter som omfattas av denna konvention.
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Artikel 4

1. Vid ett allmidnt nodlige som hotar nationens fortbestand och som officiellt har
tillkdnnagivits, far konventionsstaterna vidta atgiarder som inskrinker deras ataganden enligt
denna konvention i den utstriackning det &r strikt nodviandigt med hinsyn till situationens
krav, om dessa atgérder inte strider mot landets 6vriga ataganden enligt den internationella
ritten och inte innebidr diskriminering enbart pa grund av ras, hudfirg, kon, sprak, religion
eller social hirkomst.

2. Inga inskridnkningar far goras i artiklarna 6, 7, 8.1, 8.2, 11, 15, 16 och 18 med stod av
bestimmelsen i foregaende punkt.

3. En konventionsstat som begagnar sig av ritten till inskriankning fran konventionen skall
genom formedling av Forenta nationernas generalsekreterare omedelbart underritta de dvriga
konventionsstaterna om de bestimmelser fran vilka inskriankningar har gjorts och om motiven
for dem. Ett ytterligare meddelande skall limnas i samma ordning den dag da staten upphaver
dessa inskrdankningar.

Artikel 5

1. Ingen bestimmelse i denna konvention far tolkas som att den innebér rétt for nagon stat,
grupp eller person att dgna sig at sadan verksamhet eller utféra sadana handlingar som syftar
till att tillintetgora nagon av de rittigheter och friheter som inskrivits i konventionen eller till
att begrinsa dem i storre utstrackning én konventionen tillater.

2. Inga begrinsningar eller inskrinkningar skall medges i fraga om de grundliggande
minskliga réttigheter som erkinns eller giller 1 en konventionsstat med stod i lag eller annan
forfattning, 6verenskommelse eller sedvénja av den anledningen att konventionen inte
erkédnner dessa rittigheter eller att den erkédnner dem i1 mindre utstrickning.

Del 111

Artikel 6

1. Varje minniska har en inneboende ritt till livet. Denna ritt skall skyddas genom lag.

Ingen far godtyckligt berdvas sitt liv.

2. T linder som inte har avskaffat dodsstraffet, far dodsdom avkunnas endast for de
allvarligaste brotten i enlighet med den lag som gillde vid tiden da brottet begicks. Denna lag
far inte strida mot bestimmelserna i denna konvention eller i konventionen om forebyggande
och bestraffning av brottet folkmord. Detta straff skall endast kunna verkstillas efter slutlig
dom av behorig domstol.

3. Nar berdvande av liv utgor folkmord, skall ingen bestimmelse i denna artikel tillata en
konventionsstat att pa nagot sitt avvika fran nagon skyldighet den har atagit sig enligt
bestimmelserna i konventionen om férebyggande och bestraffning av brottet folkmord.

4. En dodsdomd person skall ha riitt att begira nad eller férvandling av straffet. Amnesti, nad
eller forvandling av dodsstraffet skall kunna beviljas 1 samtliga fall.

5. Dédsdom skall inte avkunnas for brott som begatts av personer under 18 ar och skall inte
verkstillas mot havande kvinnor.

6. Ingen bestimmelse i denna artikel skall kunna aberopas for att fordroja eller forhindra

att en konventionsstat avskaffar dodsstraffet.

Artikel 7

Ingen far utsdttas for tortyr eller grym, ominsklig eller fornedrande behandling eller
bestraffning. Séarskilt far ingen utan sitt fria samtycke utsittas for medicinska eller
vetenskapliga experiment.

Artikel 8

1. Ingen far hallas i slaveri. Varje form av slaveri och slavhandel skall vara forbjuden.

2. Ingen far hallas i trdldom.

3. a) Ingen far tvingas att utfora tvangsarbete eller annat obligatoriskt arbete.

b) Bestimmelsen i a ovan skall inte utgora nagot hinder mot verkstéllande av en dom om
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straffarbete som avkunnats av en behorig domstol i stater dir frihetsberdvande i form av
straffarbete kan aldggas som pafoljd for brott.

¢) Med termerna tvangsarbete eller obligatoriskt arbete skall i denna punkt inte forstas

i) arbete eller tjdnstgoring som inte asyftas i stycke b ovan och som regelmaissigt utkriavs av
nagon som &r berévad sin frihet genom ett rittsligt giltigt domstolsbeslut eller av nagon som
ar villkorligt frigiven,

ii) tjdnstgoring av militdr art och, i linder diar samvetsbeténkligheter mot sadan tjdnstgoring
beaktas, annan samhdillstjanst som enligt lag wutkrdvs av personer som hyser
samvetsbetidnkligheter,

iii) tjdnstgoring som utkriavs da nodlédge eller olycka hotar samhillets fortbestand eller vélfird,
iv) arbete eller tjanstgoring som ingar i normala medborgerliga skyldigheter.

Artikel 9

1. Var och en har ritt till frihet och personlig sikerhet. Ingen far utsittas for godtyckligt
gripande eller frihetsberdvande. Ingen far berovas sin frihet annat 4n av sadana skél och pa
sadant sétt som foreskrivs i lag.

2. En person som grips skall vid gripandet underréttas om skilen for gripandet och skall utan
dr6jsmal underrittas om varje anklagelse mot henne eller honom.

3. Den som har gripits eller pa annat sitt berovats sin frihet pa grund av anklagelse for brott
skall utan drojsmal stéllas infor domare eller en sadan annan d@mbetsman som enligt lag &r
behorig att doma och skall ha ritt till rittegang inom skélig tid eller att sldppas. Det skall inte
vara en allmén regel att en person halls i forvar i avvaktan pa rittegang, men for frigivning far
krivas garantier for att personen verkligen instiller sig till riattegangen vid ett annat tillfélle
under det rittsliga forfarandet samt, i forekommande fall, for verkstillighet av domen.

4. Den som har berdvats sin frihet genom gripande eller pa annat sitt skall ha ritt att infor
domstol kridva att lagligheten av frihetsberovandet utan drojsmal provas och att frigivning
beslutas i de fall atgéirden &r olaglig.

5. Den som har utsatts for olagligt gripande eller annat olagligt frihetsberdvande skall ha ritt
till skadestand.

Artikel 10

1. Var och en som har ber6vats sin frihet skall behandlas humant och med aktning for
minniskans inneboende virde.

2. a) Atalade personer skall, om inte exceptionella férhallanden rader, hallas atskilda fran
domda personer och skall ges sérskild behandling med hénsyn till att de inte dr domda.

b) Unga lagovertridare som idr atalade skall hallas atskilda fran vuxna personer, och deras fall
skall avgoras sa skyndsamt som mojligt.

3. Kriminalvardssystemet skall innefatta behandling av intagna och dess huvudsakliga syfte
skall vara deras bittring och ateranpassning i samhillet. Unga lagovertrddare som domts for
brott skall hallas atskilda fran vuxna och ges en behandling som ir anpassad efter deras alder
och rittsliga stillning.

Artikel 11

Ingen far fangslas enbart pa grund av sin oférmaga att fullgora en avtalad forpliktelse.

Artikel 12

1. Var och en som lagligen befinner sig inom en stats territorium har ritt att rora sig fritt dér
och att fritt vilja bosittningsort.

2. Var och en far fritt lamna vilket land som helst, dven sitt eget.

3. Ovannamnda rittigheter far inte underkastas andra inskrdnkningar #n de som stadgas i

lag och dr nodvindiga for att skydda den nationella sdkerheten, den allminna ordningen,
folkhilsan eller sedligheten eller andra ménniskors réttigheter och friheter samt dr forenliga
med de Ovriga rittigheter som stadgas i denna konvention.

4. Ingen far godtyckligt forvigras ritten att resa in i sitt eget land.
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Artikel 13

En utlinning som lagligen befinner sig inom en konventionsstats territorium far avldgsnas
dérifran endast efter ett beslut som fattats i laga ordning. Om inte tvingande skl som hanfor
sig till den nationella sidkerheten talar mot det, skall personen tillatas framldgga de skil som
talar mot avldgsnandet och fa sin sak omprovad av behorig myndighet eller av en eller flera
personer som sirskilt utsetts av myndigheten, och far for detta indamal foretriadas infér denna
myndighet.

Artikel 14

1. Alla ménniskor skall vara lika infor domstolar och tribunaler. Var och en skall, vid
provningen av en anklagelse mot honom eller henne for brott eller av hans eller hennes
ratttigheter och skyldigheter i tvistemal, vara berittigad till en réttvis och offentlig forhandling
vid en behorig, oberoende och opartisk domstol som upprittats enligt lag. Medierna och
allménheten far vigras tilltrdde till hela eller delar av rittegangen av hinsyn till sedligheten,
den allménna ordningen eller den nationella sdkerheten i ett demokratiskt samhille eller da
hénsynen till parternas privatliv krdver det eller, i den man domstolen finner det strangt
nodvindigt, i de fall d&, pa grund av sérskilda omstindigheter, offentlighet skulle kunna skada
rittvisans intresse. Dock skall domar som avkunnats i brottmal eller tvistemal offentliggoras,
utom i fall da unga personers intressen kridver att sa inte sker eller da rittegangen giller
dktenskapsmal eller formyndarskap for barn.

2. Den som &r anklagad for brott skall ha ritt att betraktas som oskyldig till dess att hans eller
hennes skuld har faststillts enligt lag.

3. Den anklagade skall vid provningen av en anklagelse for brott utan atskillnad pa person
vara berittigad till minst féljande garantier:

a) Att utan drojsmal och i detalj bli underrittad pa ett sprak som han eller hon forstar om
inneborden av anklagelsen och dess grund.

b) Att fa tillricklig tid och mdojlighet att forbereda sitt forsvar och att radgora med ett
ritttegangsbitride efter eget val.

c) Att fa sin sak provad utan oskaligt drojsmal.

d) Att fa sin sak provad i sin nidrvaro och att forsvara sig personligen eller genom
rattegangsbitride efter eget val, att bli underrdttad om sin rtt till rittegangsbitride, om han
eller hon inte har ett sadant, och att i varje mal dér réttvisans intresse kraver det, kostnadsfritt
fa sig anvisad ett rittegangsbitréide, i de fall han eller hon inte har tillrickliga medel for att
betala ett sadant bitrdde.

e) Att forhora eller lata forhora de vittnen som aberopas mot honom eller henne och att for
egen del fa lata inkalla och foérhora vittnen under samma forhallanden som de vittnen som
aberopas mot honom eller henne.

f) Att kostnadsfritt fa bitrdde av tolk om han eller hon inte forstar eller talar det sprak som
anvinds vid domstolen.

g) Att inte tvingas att vittna mot sig sjilv eller erkiinna sig skyldig.

4. I mal mot unga lagovertradare skall riattegangsforfarandet ta hinsyn till deras alder och det
Onskvirda i att fraimja deras ateranpassning.

5. Den som fillts for brott skall ha ritt att fa skuldfragan och det adomda straffet omprovade
av hogre instans enligt lag.

6. Om en lagakraftvunnen dom genom vilken nagon har domts for brott senare har upphévts
eller nad har beviljats pa grund av en ny eller nyuppdagad omstidndighet, som visat att domen
var felaktig, skall den som har avtjanat straffet till f6ljd av domen gottgoras enligt lag, om det
inte visas att det helt eller delvis berott pa personen sjdlv att den tidigare inte kdnda
omstédndigheten inte blev uppdagad i tid.

7. Ingen far lagforas eller straffas pa nytt for ett brott for vilket han eller hon tidigare blivit
slutligt falld till ansvar eller frikind i enlighet med varje lands lag och rittegangsordning.



59

Artikel 15

1. Ingen far fillas till ansvar for nagon handling eller underlatenhet som vid den tid da den
begicks inte utgjorde ett brott enligt inhemsk eller internationell ritt. Hogre straff far inte
heller adomas dn det som var tillimpligt vid den tid da brottet begicks. Om efter det att brottet
begatts en ny lag stiftas som foreskriver ett lindrigare straff, skall den skyldige komma i
atnjutande av det.

2. Ingen bestammelse i denna artikel skall hindra lagforing och bestraffning av en person pa
grund av en handling eller en underlatenhet som vid den tidpunkt da den begicks var brottslig
enligt de allménna réttsprinciper som erkinns av virldens nationer.

Artikel 16

Var och en har ritt att dverallt erkiinnas som en person i lagens mening.

Artikel 17

1. Ingen far utsittas for godtyckligt eller olagligt ingripande med avseende pa privatliv,
familj, hem eller korrespondens och inte heller for olagliga angrepp pa sin heder eller sitt
anseende.

2. Var och en har ritt till lagens skydd mot sadana ingripanden och angrepp.

Artikel 18

1. Var och en har ritt till tankefrihet, samvetsfrihet och religionsfrihet. Denna ritt innefattar
frihet att bekénna sig till eller anta en religion eller en trosuppfattning efter eget val och frihet
att ensam eller i gemenskap med andra, offentligen eller enskilt, utova sin religion eller
trosuppfattning genom gudstjinst, iakttagande av religiosa sedvénjor, andaktsutovning eller
undervisning.

2. Ingen far utsittas for tvang som kan inskrinka hans eller hennes frihet att bekdnna sig till
eller anta en religion eller en trosuppfattning efter eget val.

3. Friheten att utdva sin religion eller trosuppfattning far endast underkastas de inskrankningar
som dr angivna i lag och som dr nodvidndiga for att skydda den allmidnna sidkerheten,
ordningen, folkhélsan eller sedligheten eller andras grundliggande réttigheter och friheter.

4. Konventionsstaterna forpliktar sig att respektera fordldrars och, i forekommande fall,
formyndares frihet att tillférsékra sina barn sadan religios och moralisk bildning som stammer
overens med deras egen Gvertygelse.

Artikel 19

1. Ingen far utsittas for ingripande for sina asikters skull.

2. Var och en har ritt till yttrandefrihet. I denna ritt ingér frihet att oberoende av territoriella
grianser soka, ta emot och sprida uppgifter och idéer av alla slag, i tal, i skrift och i tryck, i
konstnirlig form eller genom annat valfritt uttrycksmedel.

3. Utovandet av de rittigheter som avses i punkt 2 medfor sirskilda skyldigheter och sirskilt
ansvar. Detta utovande far ddrfor underkastas vissa inskrankningar men endast sadana som é&r
angivna i lag och som dr nodvéandiga

a) for att respektera andra ménniskors réttigheter eller anseende,

b) for att skydda den nationella sidkerheten, den allménna ordningen, folkhilsan eller
sedligheten.

Artikel 20

1. All propaganda for krig skall vara forbjuden 1 lag.

2. Allt frimjande av nationalhat, rashat eller religiost hat, som innebéar uppvigling till
diskriminering, fiendskap eller vald, skall vara forbjudet i lag.

Artikel 21

Ritten till fredliga sammankomster skall erkidnnas. Utovandet av denna rittighet far inte
underkastas andra inskrinkningar 4n sadana som foreskrivs i lag och som i ett demokratiskt
samhille 4r nodvindiga med hinsyn till statens sdkerhet eller den allménna sidkerheten, den
allmdnna ordningen, skyddet av folkhidlsan eller sedligheten eller skyddet av andra
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ménniskors réttigheter och friheter.

Artikel 22

1. Var och en skall ha ritt till foreningsfrihet, inbegripet ritten att bilda och ansluta sig till
fackforeningar for att skydda sina intressen.

2. Utovandet av denna rittighet far inte underkastas andra inskridnkningar @n sadana som
medges 1 lag och som i ett demokratiskt samhille dr nodvidndiga med hidnsyn till den
nationella sidkerheten och den allminna sikerheten, den allminna ordningen, skyddet av
folkhdlsan eller sedligheten eller skyddet av andra méinniskors réttigheter och friheter.
Bestammelserna i denna artikel skall inte hindra att lagliga inskrdnkningar gors for de
vipnade styrkornas och polisens utévande av denna rittighet.

3. Ingen bestimmelse i denna artikel skall tillita en stat som dr part i Internationella
arbetsorganisationens konvention av ar 1948 angaende foreningsfrihet och skydd for
organisationsritten, att stifta lag som inskrénker, eller tillimpa lagen pa sitt som inskrinker,
det genom sagda konvention tillforsikrade skyddet.

Artikel 23

1. Familjen dr samhillets naturliga och grundldggande enhet och &r berittigad till samhillets
och statens skydd.

2. Ritten for giftasvuxna mén och kvinnor att inga dktenskap och bilda familj skall erkénnas.
3. Inget dktenskap far ingas utan de blivande makarnas fria och fulla samtycke.

4. Konventionsstaterna skall vidta lampliga atgirder for att trygga makarnas likstillighet i
fraga om rittigheter och ansvar vid dktenskapets ingaende, under dktenskapet och vid dess
upplosning. Vid upplosning av ett dktenskap skall atgirder vidtas for att tillforsdkra barnen
nddvindigt skydd.

Artikel 24

1. Varje barn skall utan diskriminering av nagot slag pa grund av ras, hudfirg, kon, sprak,
religion, nationell eller social hiarkomst, formdgenhet eller bord ha ritt till sadant skydd fran
sin familjs, samhillets och statens sida som dess stillning som minderarig kréver.

2. Varje barn skall registreras omedelbart efter fodseln och ges ett namn.

3. Varje barn har ritt att forvérva ett medborgarskap.

Artikel 25

Varje medborgare skall ha ritt och mojlighet att utan nagon av de atskillnader som anges i
artikel 2 och utan oskéliga inskrdankningar

a) delta 1 skotseln av allmidnna angeldgenheter, direkt eller genom fritt valda ombud,

b) rosta och bli vald vid periodiska och reella val, som forrittas pa grundval av allmédn och
lika rostritt och hemlig rostning, varigenom garanteras att véljarnas vilja fritt kommer till
uttryck, samt

c) fa tilltrade pa lika villkor till offentlig tjdnst i sitt land.

Artikel 26

Alla ér lika infor lagen och har ritt till samma skydd av lagen utan diskriminering av nagot
slag. 1 detta avseende skall lagen forbjuda all diskriminering och garantera var och en ett
likvirdigt och effektivt skydd mot all slags diskriminering, sdsom pa grund av ras, hudfirg,
kon, sprak, religion, politisk eller annan uppfattning, nationell eller social hiarkomst, egendom,
bord eller stéllning 1 Ovrigt.

Artikel 27

I de stater dir det finns etniska, religiosa eller sprakliga minoriteter, skall de som tillhor
sadana minoriteter inte forvigras ritten att i gemenskap med andra medlemmar av sin grupp
ha sitt eget kulturliv, bekdnna sig till och utéva sin egen religion och anvinda sitt eget sprak.



