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Abstract  

After the Cold War, Sweden transformed into a global arms exporter, establishing international 

defense collaborations with various partners worldwide. The regulations governing Sweden's 

arms exports are rooted in national values of peace, equality, and democracy, along with specific 

guidelines for defense exports. Despite the importance of these values, Sweden has continued 

to export weapons to non-democratic countries, contradicting its professed principles. 

 

To limit the arms exports to non-democratic countries, a democracy criterion was implemented 

in Sweden 2018. However, despite this measure, weapons have continued to be exported to 

countries that are, according to the Swedish Peace and Arbitration Society (among other 

sources), non-democratic. This study applies institutional theory to analyze the motivations of 

various actors behind the ongoing arms exports despite the introduction of the democracy 

criterion. It is observed that the criterion proves susceptible to circumvention due to its weak 

formulation, allowing for loopholes and freedom of interpretation.  

 

Through a qualitative content analysis of primary sources, the study delves into understanding 

how Sweden motivates the continued arms exports to non-democratic countries and why the 

democracy criterion since 2018 has not been complied with. The study's findings indicate that 

the democracy criterion has not limited the arms exports to non-democratic countries, such as 

India and Pakistan. The study concludes that Sweden's reluctance to terminate existing 

collaborations, reflects a strategic decision to prioritize defense and security interests over 

professed values. Despite the democracy criterion introduced in 2018, Sweden appears to work 

against their own professed values by continuing arms exports to non-democratic countries. 

 

 

Nyckelord: icke-demokratier, Kashmirkonflikten, försvars-och säkerhetspolitiska intressen, 

innehållsanalys, institutionell teori och demokratikriteriet  

 

Antal ord: 9 567 
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Centrala begrepp  

Följande avsnitt redogör för studiens centrala begrepp som kommer att tillämpas i 

examensarbetet: 

 

Krigsmateriel: krigsmateriel innefattar en bred uppsättning av produkter med dubbla 

användningsområden. Begreppet omfattar vapenexporter både för civila och militära 

användningsområden (Tullverket, 2023). 

 

Vapenexport: vapenexport innefattar allt militärt materiel i en krigssituation. Begreppet 

används när vapenexport förekommer i länder som befinner sig i väpnade konflikter, icke-

demokratier och begreppet framställs som negativt laddat (Åkerström, 2023, s. 78–79).  

 

Icke- demokratier: begreppet definieras som länder med stora demokratiska brister på ett eller 

flera områden. Icke-demokratier är länder som rankas som ofria och delvis ofria (Svenska 

Freds, 2023).  

 

Demokratier: makten utgår från folket genom fria och rättvisa val. Det innebär respekt för 

mänskliga rättigheter, rättsstatsprincipen och skyddet av minoriteters rättigheter. Universella 

principer som genomsyrar olika sammanhang inklusive politik och utrikespolitik 

(Regeringskansliet, u.å.).   

 

Implementering: implementering definieras som införande och genomförande. Begreppet 

syftar på det som pågår mellan beslut och resultat (Vedung, 2016, s. 13).  

 

 

 

 

  



4 

 

Innehållsförteckning  

 

Abstract ..................................................................................................................................... 2 

Centrala begrepp ...................................................................................................................... 3 

1. Inledning ............................................................................................................................... 6 

1.1 Syfte och frågeställningar ............................................................................................. 7 

1.2 Avgränsningar ............................................................................................................... 7 

2. Bakgrund ............................................................................................................................... 8 

2.1 Kashmirkonflikten: Indien och Pakistan ....................................................................... 8 

2.2 Historisk återblick: Sveriges neutralitetspolitik ............................................................ 8 

2.3 Lagen om krigsmateriel ................................................................................................ 9 

2.4 Uppkomsten av demokratikriteriet och dess svagheter................................................. 9 

3. Tidigare forskning .............................................................................................................. 11 

3.1 Svenska vapenexportsleveranser ................................................................................ 11 

3.2 Demokratikriteriet: ett nytt regelverk ......................................................................... 12 

4. Teoretiskt ramverk ............................................................................................................. 13 

4.1 Institutionell teori ........................................................................................................ 13 

5. Metod och material ............................................................................................................ 15 

5.1 Metod .......................................................................................................................... 15 

5.2 Kritik av analysmetod ................................................................................................. 16 

5.3 Operationalisering ....................................................................................................... 16 

5.4 Reliabilitet och validitet .............................................................................................. 17 

5.5 Material ....................................................................................................................... 17 

6. Resultat och analys ............................................................................................................. 19 

6.1 Internationell marknad: utbyte av individuella och gruppbaserade intressen ............. 19 

6.2 Politikens övergripande system .................................................................................. 22 

6.3 Utformningen av politiska institutioner ...................................................................... 23 

6.4 Ekonomiska intressen ................................................................................................. 24 

6.5 Omförhandling av regler ............................................................................................. 26 

6.6 Myndigheters och organisationers samarbete ............................................................. 27 

6.7 Sammanfattning av analys .......................................................................................... 29 

7. Diskussion ........................................................................................................................... 30 

8. Slutsatser och forskningsbidrag ........................................................................................ 32 



5 

 

8.1 Hur motiveras Sveriges fortsatta vapenexport till Indien och Pakistan trots 

Kashmirkonflikten sedan demokratikriteriets implementering 2018? .............................. 32 

8.2 Vilka internationella faktorer bidrar till att förklara varför demokratikriteriet sedan 

2018 inte efterlevs gällande vapenexporten till icke-demokratiska länder? ..................... 32 

8.3 Forskningsbidrag ......................................................................................................... 33 

9. Referenser ........................................................................................................................... 34 

9.1 Tryckta referenser ....................................................................................................... 34 

9.2 Elektroniska referenser ............................................................................................... 35 

 

 

  



6 

 

1. Inledning 

”Sverige väljer pengar framför människoliv” (Korman, Wärngård & Jayasooriya, 2023). I en 

debattartikel från Expressen uttrycktes det att regeringen ansvarar för de förlorade liven när 

Sverige exporterar vapen till icke-demokratiska länder. De politiska aktörerna har dessvärre 

valt att inte stoppa det mänskliga lidandet menar Korman et al. (2023).   

 

Sverige som förespråkare för fred och demokrati befinner sig i en motsägelsefull situation 

eftersom nordiska värderingar om fred, jämlikhet och demokrati skyms när vapen exporteras 

till icke-demokratier. Den svenska utrikespolitiken präglas av demokrati och mänskliga 

rättigheter samtidigt som vapenexporter bidrar till förtryck och motverkar demokratisk 

utveckling i mottagarländerna (Svenska Freds, 2017). Sveriges försvars- och säkerhetspolitik 

har i samband med exporter av krigsmateriel varit föremål för intensiva diskussioner 

(Kristiansen, 2021). Diskussionerna framhäver problematiken med att Sveriges lagstiftning 

godkänner vapenexporter till icke-demokratiska länder (Kristiansen, 2021).  

 

Det finns en ambition att säkra svensk vapenexport till mottagarländer som använder vapen 

med syfte att kränka mänskliga rättigheter, skapa förtryck och motarbeta den demokratiska 

utvecklingen. För att försvåra exporten till länder med demokratiska brister infördes ett 

demokratikriterium år 2018 (Ekdal, 2019). Trots demokratikriteriets införande har Sverige 

fortsatt bedriva vapenexport till icke-demokratier skriver Åkerström (2020, s. 44) vilket 

förlänger det mänskliga lidandet (Wendefors, 2021). År 2019 dokumenterades en av de största 

attackerna i Kashmir mellan Indien och Pakistan (Globalis, 2022). Trots oroligheterna i 

Kashmir har Sverige fortsatt att exportera vapen till Indien och Pakistan som kränker mänskliga 

rättigheter och har en bristande demokratisk status (Wendefors, 2021). 

 

Problem som uppstår när Sverige exporterar vapen till icke-demokratiska länder är att landets 

demokratiska principer brister. Denna situation gör att nordiska värderingar förlorar sin 

tydlighet och resulterar i en diskriminerande praxis i det mottagande landet (Fallan, 2015, s. 

380). En motsättning uppstår mellan mål och handlingar vid Sveriges vapenexport som bidrar 

med att förvärra de väpnade konflikterna i mottagarländerna (Åkerström, 2020, s. 44). 

 

Tidigare forskning visar att det finns brister i den svenska vapenexporten trots 

demokratikriteriets implementering eftersom exporterna fortfarande kräver individuella 

granskningar i enskilda fall (Lundmark, 2022, s. 406). Denna uppsats ämnar att undersöka 

varför demokratikriteriet inte efterlevs och hur vapenexporten motiveras trots kriteriets 

införande sedan 2018. Genom en kvalitativ innehållsanalys kommer studien främst att belysa 

demokratikriteriets efterlevnad. Uppsatsen kommer sedan att använda sig av institutionell teori 

för att genomföra en analys av en riksdagsmotion, två protokoll, statistik, riktlinjer och en 

proposition.  

 

Studien avser att skapa en fördjupad förståelse för Sveriges beslut att exportera vapen till icke-

demokratiska länder, med relevans både inom och utanför statsvetenskapen. Följande 

examensarbete bidrar med en empirisk kunskapsutveckling inom fältet för svensk 
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vapenexportpolitik genom att tolka, förstå och förklara varför demokratikriteriet inte efterlevs 

sedan 2018.  

 

1.1 Syfte och frågeställningar   

 

Syftet med denna studie är att analysera Sveriges införande av demokratikriteriet sedan 2018 

och framåt. Studien av demokratikriteriets effekter vid godkännandet av vapenexporten 

kommer att specificeras till Indien och Pakistan. Uppsatsen avser att analysera exporttrender 

och identifiera hur Sverige motiverar den fortsatta vapenexporten till icke-demokratier.  

 

Genom att analysera dokumenterade underlag för möjliga undantag av demokratikriteriet avser 

studien att analysera överensstämmelsen mellan den formella policyn och dess faktiska 

tillämpning. Slutligen ämnar studien att undersöka internationella faktorer som möjligtvis 

förklarar varför demokratikriteriet inte efterlevs.  

 

Följande frågeställningar kommer att besvaras:   

 

1. Hur motiveras Sveriges fortsatta vapenexport till Indien och Pakistan trots 

Kashmirkonflikten sedan demokratikriteriets implementering 2018? 

 

2. Vilka internationella faktorer bidrar till att förklara varför demokratikriteriet sedan 2018 

inte efterlevs gällande vapenexporten till icke-demokratiska länder?  

 

1.2 Avgränsningar  

 

Studien avgränsas till att undersöka den svenska vapenexporten genom exemplifiering av 

Kashmirkonflikten med särskild inriktning på tillämpningen av demokratikriteriet efter 2018.  

Denna tidsmässiga begränsning motiveras med syftet att undersöka demokratikriteriets 

praktiska betydelse sedan kriteriets implementering.  

 

För att genomföra studien på ett strukturerat sätt har materialet avgränsats till en motion, två 

protokoll, statistik, riktlinjer och en proposition. Avgränsningarna i materialet baseras på att 

precisera examensarbetet för att besvara syftet och frågeställningarna samt bibehålla den röda 

tråden. Uppsatsens intention är inte att analysera enskilda partier utan studien fokuserar i stället 

på samlade politiska aktörers motiveringar för den svenska vapenexporten till icke-

demokratiska länder. Studien kommer vidare inte att inkludera medlemskapet i NATO som en 

grundläggande del eller vidareutforska dess påverkan på vapenexportpolitiken. Studien 

fokuserar på året 2018 och framåt, då demokratikriteriet antogs. Detta relateras till tiden före 

Sveriges ansökan om ett NATO-medlemskap. Anslutningen till NATO blir ett område att 

granska för framtida studier.  
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2. Bakgrund  

Följande avsnitt ämnar skapa en förståelse för Sveriges fortsatta vapenexport sedan 

demokratikriteriets införande. Bakgrunden inleds med en beskrivning av Kashmirkonflikten. 

Sedan presenteras en historisk återblick av Sveriges neutralitetspolitik för att framhäva 

uppkomsten av det internationella försvarssamarbetet. Följaktligen framförs lagen om 

krigsmateriel och slutligen beskrivs uppkomsten av demokratikriteriet och dess svagheter.   

 

2.1 Kashmirkonflikten: Indien och Pakistan  

 

Bakgrunden till Kashmirkonflikten berodde på tre strukturella faktorer som återspeglat, format 

och fortsatt att påverka förhållandet mellan Indien och Pakistan (Vaish, 2011, s. 55). En politisk 

osäkerhet uppstod vid det brittiska imperiets avveckling med djupgående konsekvenser för 

Kashmir (Vaish, 2011, s. 55–56). Kashmir delades mellan Indien och Pakistan som en följd av 

brittisk kolonialpolitik, vilket påståtts vara en grundläggande orsak till den pågående konflikten 

(Vaish, 2011, s. 55–56). Pakistan strävade efter att förena Kashmir med en muslimsk majoritet 

medan Indien ville behålla självständighet och kontroll. Denna motsättning skapade spänningar 

och Kashmirkonflikten utbröt (Vaish, 2011, s. 59).  

 

En rapport från Regeringskansliet (2021a) granskade demokratiska förhållanden i Indien och 

framhöll landets ställning som en av världens största demokratier med regelbundna val. Trots 

detta påpekade rapporten allvarliga brister i skyddet av mänskliga rättigheter. Rapporten 

betonade problem som brott i samband med förändringar, inskränkningar i medie- och 

yttrandefrihet samt ökat våld och diskriminering av minoriteter (Regeringskansliet, 2021a, s. 

1). I likhet med rapporten om Indien genomförde Regeringskansliet en övergripande rapport 

om Pakistan. Rapporten beskrev Pakistan som en federal, islamistisk, parlamentarisk republik 

med politisk pluralism och lagar för att skydda mänskliga rättigheter. Trots dessa lagar belyste 

rapporten allvarliga brister i deras tillämpning, särskilt på grund av en varierande lagstiftning 

mellan provinserna (Regeringskansliet, 2021b, s. 1). Våld och sexuella övergrepp mot kvinnor 

är vanligt förekommande samt patriarkala strukturer (Regeringskansliet, 2021b, s. 1–2). 

 

2.2 Historisk återblick: Sveriges neutralitetspolitik  

 

Under kalla kriget utvecklade Sverige en självförsörjande försvarsindustri och investerade 

resurser i forskning och utveckling. När kalla kriget upphörde minskade militära utgifter och 

Sverige blev en betydande internationell vapenexportör (Ikegami, 2013, s. 436–437). En period 

av omstrukturering inom den svenska försvarsindustrin mellan åren 1997–2005 markerade en 

övergång från starka nationalistiska preferenser till en mer internationell inriktning (Lundmark, 

2022, s. 411). Sveriges ökande internationella försvarssamarbeten etablerade ett globalt nätverk 

av samarbetspartners (Ikegami, 2013, s. 446).  

 

År 2011 inkluderade USA Sverige i arbetet med exportlicenser bland NATO-allierade länder 

med målet att skapa en gemensam säkerhetspolitik och militära doktriner för att underlätta 
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internationella försvarssamarbeten. Denna gemensamma strategi syftade till kostnadseffektiva 

samarbeten inom vapenhandeln där produkter blev driftskompatibla och tillgodosåg länders 

nationella intressen. Handeln bidrog med en avancerad tekniköverföring som skapade en 

teknologisk utveckling av de nationella vapensystemen (Ikegami, 2013, s. 446–447). Det 

ökande internationella samarbetet ledde till att den traditionella alliansfriheten och 

neutralitetspolitiken ersattes av Lissabonfördraget, vilket innebar att Sverige inte längre hade 

en neutralitet i krig (Ikegami, 2013, s. 449–450). Sveriges inställning gentemot EU har varit 

stödjande av harmoniseringen men utvecklingen drevs främst av företagsintressen eller 

incitament för självförsörjning enligt Lundmark (2022, s. 412). Vapenexporten och 

internationella samarbeten resulterade i ökade ekonomiska intäkter (Ikegami, 2013, s. 446–

447). 

 

2.3 Lagen om krigsmateriel 

 

Sveriges vapenexportpolitik bedrivs utifrån lagen om krigsmateriel (SFS 1992:1300) och 

förordningen om krigsmateriel (SFS 1992:1303). Dessutom inkluderar det principer och 

riktlinjer för export av krigsmateriel som regeringen beslutar om och riksdagen godkänner 

(Regeringsskrivelse 2022/23:114, s. 6).  

 

Enligt 1 § i lagen om krigsmateriel kan tillstånd för överföring av krigsmateriel ges om det finns 

säkerhets- eller försvarspolitiska skäl som inte strider mot Sveriges internationella förpliktelser 

eller utrikespolitik (SFS 1992:1300). Vidare ger 1: a § Inspektionen för strategiska produkter 

(ISP) befogenhet att hantera tillstånd, förbud, undantag och certifiering enligt lagen (SFS 

1992:1300). ISP kan överlämna ärenden till regeringen för omförhandling eller om de har 

principiell betydelse (SFS 1992:1300). Regelverket innebär inte ett förbud av vapenexport till 

icke-demokratiska stater (Svenska Freds, 2023). Brister i ett lands demokratiska status som 

importerar materiel ska enbart påverka bedömningen av vapenexport (Försvarsexport, 2020). 

Vid prövning av tillstånd måste Sveriges internationella åtaganden, vapenhandelsfördraget och 

EU:s gemensamma ståndpunkt beaktas (Regeringsskrivelse 2022/23:114, s. 6–7). 

Tillståndsprövningen i Sverige bygger på en helhetsbedömning utifrån regeringens riktlinjer 

och etablerad praxis (Regeringsskrivelse 2022/23:114, s. 6–7). ISP har även mandat att 

självständigt pröva ansökningar om tillstånd för exporter av krigsmateriel (Regeringsskrivelse 

2022/23:114, s. 6–7).  

 

2.4 Uppkomsten av demokratikriteriet och dess svagheter 

 

Införandet av ett demokratikriterium år 2018 innebär en uppdatering av lagen om krigsmateriel 

som reglerar Försvarsexporten. Försvarsexporten styrs av och baseras på Sveriges främjande 

av demokrati, fred och mänskliga rättigheter genom riktlinjer som begränsar utrymmet för 

beviljad vapenexport till icke-demokratier (Försvarsexporten, 2020). Demokratikriteriet syftar 

till att göra mottagarlandets demokratiska status till ett centralt villkor i prövning av tillstånd 

för ISP. Kriteriet innebär att vapenexport inte ska beviljas till länder som kränker mänskliga 

rättigheter. De faktorer som ligger till grund för demokratikriteriet beaktas av en 
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helhetsbedömning i varje enskilt exportfall. Samtidigt innebär en helhetsbedömning att svenska 

säkerhets-, försvars- eller utrikespolitiska intressen kan motivera vapenexporten efter en 

noggrann bedömning (Försvarsexport, 2020).  

 

Trots införandet av ett demokratikriterium lyfter Svenska Freds (2023) tveksamheter som pekar 

på problem med fortsatt svensk vapenexport till icke-demokratiska stater och länder som bryter 

mot folkrätten. Organisationen beskriver att detta utgör en global utmaning och förvärrar 

situationen för länder i väpnad konflikt (Svenska Freds, 2023). Olsson (2018) framför att 

demokratikriteriet behöver ett förtydligande för att försvåra tolkningar eftersom den politiska 

viljan hävdas avgöra regelverkets innehåll som sedan påverkar vapenexporten (Olsson, 2018). 

I en debattartikel från Svenska Dagbladet (2018) framförs att svaga formuleringar skapar olika 

utfall av exportbeslut eftersom den politiska viljan värnar om vapenindustrins olika intressen. 

Det skapas en motsats mellan regelverket och exportbesluten i praktiken. Artikeln påpekar att 

”Vi har nu nått punkten då det skärpta regelverket ska antas och det blir dags att leva upp till 

de orden. Dags att visa att det demokratikriterium och de skärpta formuleringar som tillförts 

regelverket betyder något” (Svenska Dagbladet, 2018).   

 

År 2020 exporterades 35 procent av Sveriges vapenexport till icke-demokratier. När Sverige 

exporterar vapen till länder som inte uppfyller grundläggande fri-och rättigheter bidrar landet 

med att legitimera auktoritära ledares maktpositioner (Hellström et al., 2021). Denna 

vapenexport anses enligt Jerneck (2022) vara omoralisk då Sveriges lagstiftning inte vill tillåta 

att vapen exempelvis används för att försvara europeiska grannländers demokratiska status. 

Indien och Pakistan är ett exempel på länder i väpnad konflikt som Sverige förser med 

krigsmateriel. Kashmirkonflikten betraktas som den farligaste konflikten i världen på grund av 

de involverade ländernas besittning av kärnvapen (Svenneling & Posio, 2020). ”Sverige kan 

inte anses trovärdigt i sitt arbete för fred, demokrati och mänskliga rättigheter så länge vi som 

nation fortsätter att förse krigförande och förtryckande stater med vapen. Detta måste få ett slut” 

(Svenneling & Posio, 2020).  
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3. Tidigare forskning   

Detta kapitel framför en översikt av den tidigare forskningen. Avsnittet presenterar svenska 

vapenexportleveranser och demokratikriteriets implementering.  

 

Forskning och studier förekommer om Sveriges vapenexportpolitik och dess betydelse för 

landets utveckling. De studier som genomförs fokuserar på försvars- och säkerhetspolitiska 

intressen av fortsatt vapenexport till icke-demokratiska länder. Forskningen framför den 

betydande ekonomiska tillväxten och teknologiska utvecklingen samt internationella 

samarbeten. Både nationell och internationell forskning beskriver att det finns kritiska faktorer 

av vapenexport till icke-demokratiska områden som beror på avsändarlandets 

säkerhetsintressen. De forskningsluckor som framkommer i den tidigare forskningen är hur de 

samlade aktörerna kan förbise demokratikriteriet.  

 

3.1 Svenska vapenexportsleveranser  

 

Innan demokratikriteriet infördes, belyser Blanton (2005) att vapenexporter till icke-

demokratiska områden främjar avsändarlandets egna intressen snarare än att stödja demokratin. 

Blanton skriver vidare att vapenexporten främjar landets ekonomi genom upprätthållandet av 

vapenförsäljningen utomlands (Blanton, 2005, s. 655). Fallan (2015) betonar att en ivrig 

internationell exportmarknad av svenska vapen medför konsekvenser som bidrar med att 

svenska vapen hamnar på ”fel” sida av konflikter där de inte följer demokratiska principer 

(Fallan, 2015, s. 388). Detta tenderar att skymma nordiska värderingar som fred, jämlikhet och 

demokrati. Fallan förklarar vidare att vapenexport kan leda till en diskriminerande praxis som 

exempelvis förtryck (Fallan, 2015, s. 380).  

 

Lundmark (2022) förklarar ett annat perspektiv av svenska vapenexportleveranser efter 

demokratikriteriets införande 2018. Han framhäver fördelarna med det internationella 

samarbetet som ökar tillgången till teknologi och kan generera stordriftsfördelar som 

ekonomiska intäkter för den svenska försvarsindustrin. Lundmark menar vidare att 

internationella samarbeten öppnar upp möjligheten till en gemensam forskning inom 

vapenindustrin och samarbete för utveckling av vapensystem (Lundmark, 2022, s. 414–415).  

 

En betydande andel av svensk vapenexport riktas till länder i Mellanöstern och Sydostasien där 

demokratiska förhållanden brister. Lundmark skriver att Sverige påstås prioritera 

säkerhetsintressen som enligt europeiska samfundet definieras som främjandet av fri rörlighet 

för arbetskraft och varor (Lundmark, 2022, s. 406–407). Han hävdar att Sverige tillåter åtgärder 

som anses vara nödvändiga för att skydda säkerhetsintressen som är kopplade till produktion 

och handel av vapen samt krigsmateriel (Lundmark, 2022, s. 408). Lundmark skriver vidare att 

Sveriges säkerhetsintressen påverkas av landets beroende av utländska komponenter som 

skapar möjligheter till ökade samarbeten i världen (Lundmark, 2022, s. 414). 
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3.2 Demokratikriteriet: ett nytt regelverk 

 

Sverige erkänner behovet av att exportera vapen samtidigt som lagen om krigsmateriel 

uppmanar om principer där respekt för mänskliga rättigheter i mottagarlandet ska framgå 

(Avila, Souza & Guedes, 2017, s. 149). Innan demokratikriteriet infördes, förklarar Avila et al. 

att Sverige förespråkat principer som innebär avstånd från vapenexporter till länder i väpnade 

konflikter och som har demokratiska brister. Vidare hävdar forskarna att Sveriges principer 

beskriver att landet ska avstå från att exportera vapen till länder med låga poäng på det 

mänskliga utvecklingsindexet (Avila et al., 2017, s. 149).  

 

Lundmark (2022) skriver i en annan studie om Sveriges säkerhetsintressen och 

demokratikriteriets införande sedan 2018. Syftet med att införa ett demokratikriterium i det 

svenska regelverket är att försvåra vapenexporten till icke-demokratiska länder. Däremot 

hävdar Lundmark att svenska vapenexporter fortfarande kräver en individuell granskning i 

varje enskilt fall (Lundmark, 2022, s. 406). Åkerström (2020) påpekar att demokratikriteriets 

införande inte begränsar vapenexportlicenser till länder med oroande demokratiska strukturer. 

Den svenska regeringsmaktens säkerhetsintressen bidrar med att förvärra väpnade konflikter i 

köparländerna (s. 44). 
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4. Teoretiskt ramverk  

Följande avsnitt presenterar den institutionella teorin som det teoretiska ramverket och kommer 

att driva studiens analys.   

 

4.1 Institutionell teori   

 

Institutionell teori kan användas för att förstå och förklara observationer. Genom att förstå och 

förklara aktörers policyskapande kan en översikt av de politiska resultaten observeras. En 

analys av organisationers motiveringar har möjlighet att framhäva aktörers egna intressen. 

Institutionell teori belyser bland annat varför organisationer inte fungerar som de rationella 

verktyg de är tänkta att vara (Hill, 2008, s. 97).  

 

March och Olsen (1996) definierar institutionell teori som två etablerade perspektiv på en 

demokratisk politik. Enligt den första definitionen betraktas politiken som en marknad för 

utbyte av individuella och gruppbaserade intressen som drivs av rationella aktörer. Det andra 

perspektivet ser politiken som ett övergripande system. Detta betonar skapandet av identiteter 

och institutioner samt deras förmåga att strukturera det politiska livet (March & Olsen, 1996, s. 

248). Institutionell teori kommer att hjälpa till att tolka, förstå och förklara studiens syfte och 

frågeställningar som ämnas undersökas. Båda perspektiven av teorin kommer att utgöra den 

teoretiska utgångspunkten i uppsatsen för att analysera varför demokratikriteriet inte efterlevs 

och hur den fortsatta vapenexporten till icke-demokratiska länder motiveras.  

 

March och Olsen (1984) hävdar att den institutionella infallsvinkeln är av central betydelse för 

förståelsen av en politisk demokrati. De beskriver att en politisk demokrati inte bara påverkas 

av ekonomiska och sociala förhållanden, utan även av utformningen från politiska aktörer. De 

politiska aktörerna uttrycker etablerade arbetsrutiner och strukturer som inte bara fastställer 

utan också försvarar olika intressen (March & Olsen, 1984, s. 738). I följande studie appliceras 

March och Olsens argument för institutionell teori. Examensarbetet kommer att utgå från 

demokratikriteriet och varför dess etablerade strukturer inte försvårar vapenexporten till icke-

demokratiska länder.  

 

Hill (2008) menar att ekonomiska intressen spelar en betydande roll i den politiska processen 

och att studien av den ekonomiska politiken måste inkludera hur intressen representeras. Även 

om institutioner ger en övergripande struktur åt politiken, detaljstyr de inte det politiska 

beteendet. Det finns utrymme att utforska vilken inverkan strukturer har på politiska processer 

och under vilka omständigheter de kan förändras (Hill, 2008, s. 98). Hill menar vidare att en 

politisk verksamhet inte enbart sker vid fasta regler utan ses även som försök till att 

omförhandla dem (Hill, 2008, s. 100).  

 

Weible och Sabatier (2019) beskriver att institutionell teori är enskilda- och samlade aktörers 

val och handlingar i en situation. För att uppnå resultat behöver aktörer ta hänsyn till varandra 
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och samarbeta (Weible & Sabatier, 2019, s. 218–219). Examensarbetet tar hänsyn till samlade 

aktörers handlingar i en situation för att belysa hur Sverige motiverar den fortsatta 

vapenexporten till icke-demokratiska länder sedan 2018.  Vidare hävdar Weible och Sabatier 

att institutionell teori bygger på ett ramverk där forskaren behöver göra explicita antaganden 

om hur aktörer gör val. Detta eftersom det är aktörernas val och handlingar som formar 

resultaten i praktiken. Vidare förklarar de att forskaren måste ta reda på vad aktörerna 

värdesätter och vilka regler som omger en situation (Weible & Sabatier, 2019, s. 221). För att 

utforska aktörers val och handlingar kommer citat, statistik och dokumentationer från materialet 

att belysa hur den fortsatta vapenexporten motiveras i handlingssituationer. Detta med exempel 

från den väpnade konflikten mellan Indien och Pakistan.  

 

Slutligen resonerar Weible och Sabatier (2019) att olika regler vägleder för kollektiva val och 

begränsar handlingsnivåer för kollektiva val (Weible & Sabatier, 2019, s. 232). Det finns även 

en tydlig skillnad mellan beslut på den konstitutionella och operativa nivån. Den 

konstitutionella nivån ger struktur åt sammanhanget, ramar för politiska val som samlas av de 

olika aktörerna och behandlar beslut om huruvida en policy ska genomföras. Den operativa 

nivån handlar om åtgärder och handlingar som består av dagliga aktiviteter som människor 

ägnar sig åt (Weible & Sabatier, 2019, s. 232). Följande studie kommer att utgå från 

demokratikriteriet på både den operativa och kollektiva nivån. Detta genom att beskriva hur 

policyn i relation till demokratikriteriet genomförs på en kollektiv nivå. På den operativa nivån 

kommer samlade aktörers motiveringar för den fortsatta vapenexporten till icke-demokratier 

och varför demokratikriteriet inte efterlevs att analyseras och diskuteras.  
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5. Metod och material  

I detta avsnitt kommer valet av en kvalitativ innehållsanalys som forskningsmetod att 

presenteras. Därefter identifieras och motiveras kritik som framförs mot metoden. Vidare 

beskrivs operationalisering och hantering av studiens validitet och reliabilitet. Avslutningsvis 

presenteras och motiveras valet av materialet.  

 

5.1 Metod  

 

Uppsatsens metod utgörs av en kvalitativ innehållsanalys som är lämplig för att skapa en 

djupare förståelse av det empiriska materialets innehåll (Bergström & Boréus, 2018, s. 52). 

Innehållsanalysen tillämpades på studien för att förklara och förstå demokratikriteriets inverkan 

på Sveriges vapenexport samt varför kriteriet inte efterlevs, vilket exemplifieras genom 

Kashmirkonflikten. För att genomföra en kvalitativ innehållsanalys behöver forskaren 

observera och samla in material för att kunna beskriva något (Beckman, 2005, s. 42–43). Valet 

av metod implementeras vid intresse för att studera hur något framställs genom att fånga upp 

en bredare bild över materialet (Bergström & Boréus, 2018, s. 52–53). Lagen och förordningen 

om krigsmateriel studerades först för att skapa en grundläggande förståelse för införandet av 

demokratikriteriet och hur Sveriges vapenexport godkänns till icke-demokratier. Därefter 

studerades ISP:s riktlinjer på ett djupare plan för att belysa Sveriges vapenexportprocess, 

inklusive politiska motiv som styr policyn och utfallet av vapenexporten till icke-demokratiska 

länder. Inom den kvalitativa innehållsanalysen tas det väsentliga innehållet fram genom en 

noggrann läsning av texters delar, helhet och kontext (Esaiasson, Giljam, Oscarsson, Towns & 

Wängnerud, 2017, s. 211). Metoden gjorde det möjligt att analysera materialet och fördjupa 

förståelsen för motiveringarna angående de internationella faktorerna som möjliggör den 

fortsatta svenska vapenexporten till icke-demokratier. Genom att ha studerat en 

riksdagsmotion, två protokoll, statistik, riktlinjer och en proposition sammankopplades 

teoretiska insikter i hur materialet fungerar som en del av policyprocessen.  

 

En alternativ metod vore att genomföra en kvantitativ undersökning. Den kvantitativa metoden 

baseras på likvärdiga och jämförbara uppgifter där uppgifternas analysenheter kan uttryckas 

med numeriska värden (Esaiasson et al., 2017, s. 198). I en studie som denna skulle den 

kvantitativa metoden kunna vara värdefull genom att studera antalet fall av vapenexporter som 

förekommit år 2018 till icke-demokratier.  Detta hade kunnat bidra till en jämförelse över tid 

för att identifiera eventuella förändringar sedan demokratikriteriets införande. Ett exempel på 

en frågeställning till en kvantitativ studie hade kunnat vara: Hur har Sveriges vapenexport till 

icke-demokratiska länder förändrats före och efter implementeringen av demokratikriteriet 

sedan 2018?  

 

Valet av en kvalitativ innehållsanalys grundades på att skapa en helhetsbild av varför 

demokratikriteriet inte efterlevs och hur Sverige motiverat den fortsatta vapenexporten till icke-

demokratiska länder sedan 2018. Den kvalitativa metoden framhävde de samlade aktörernas 

argument och motiveringar för den fortsatta vapenexporten, vilket ansågs vara utmanande vid 
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en kvantitativ data. Anledningen till att den kvantitativa metoden exkluderades baserades på att 

den beskrivande kvalitativa innehållsanalysen fördjupade förståelsen för forskningsfältet. 

Följaktligen har den beskrivande analysen visat med bland annat citat hur argumentationer förts 

gällande svensk vapenexport till icke-demokratiska länder. Materialet som samlades in för att 

genomföra den kvalitativa innehållsanalysen omfattades av en bred information som 

behandlade olika områden inom fältet för svensk vapenexport. Materialet som inkluderades 

hittades på myndigheters och organisationers egna hemsidor: Regeringskansliet, Riksdagen, 

ISP och Svenska Freds.   

 

5.2 Kritik av analysmetod 

 

Institutionell teori kan tillämpas på specifika intressen men det är viktigt att vara medveten om 

kritiska aspekter som begränsar dess trovärdighet. Huvudproblemet med att undersöka 

institutionell teori är att den likställer en bred variation av potentiella begränsningar från lagar 

till institutionernas egenintresse (Hill, 2008, s. 106–107). Vid analys av policybegränsningar 

måste skillnader beaktas för att förstå innebörden av att överträda restriktioner. Det kan 

innefatta skillnader mellan erkända regler, normer och ideologier (Hill, 2008, s. 102). Studien 

kommer inte att beakta normer och ideologier utan enbart fokusera på principen om ett 

demokratikriterium. Däremot kan lagen om krigsmateriel förekomma eftersom det är en del av 

lagstiftningen som är grunden till demokratikriteriets implementering.  

 

Om det saknas klargöranden för hur materialet har tolkats och sorterats blir det svårt för läsaren 

att ta ställning till om resultaten stämmer enligt Beckman (2005, s. 47). För att undvika detta 

problem genomfördes en omfattande litteraturgenomgång inom området för svensk 

vapenexport. Teorin tillämpades sedan för att systematiskt sortera materialet på ett tillförlitligt 

sätt.  

 

5.3 Operationalisering  
 

Enligt Bryman och Bell (2017) innebär operationalisering en process där syftet är att omvandla 

datainsamling till något mätbart (Bryman & Bell, 2017, s. 172). Det insamlade materialet i form 

av en riksdagsmotion, två protokoll, statistik, riktlinjer och en proposition har omvandlats till 

lämpliga data som studerats genom institutionell teori. Genom en beskrivande analys har 

primärmaterialet i löpande text förklarat varför demokratikriteriet inte efterlevs och 

motiveringarna bakom detta. Operationaliseringen i följande studie syftar till att förstå och 

förklara det insamlade materialet, vilket leder till en konkret analys där teorin och empirin får 

en starkare koppling till varandra.  

 

Enligt Lynham (2002) är syftet med operationalisering att skapa ett samband mellan teori och 

verklighet. Teorin undersöks och bekräftas i den miljön där problemet, fenomenet eller frågan 

uppstår. För att bekräfta relationen mellan forskningsfrågorna och teorin måste ett teoretiskt 

ramverk omvandlas till indikationer (Lynham, 2002, s. 232–233). Studien har skapat samband 

mellan teori och verklighet genom den institutionella teorin som hjälper till att förstå och 
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förklara det primära materialet för att besvara syftet och frågeställningarna. Vidare studeras 

demokratikriteriet för att undersöka varför det inte efterlevs och aktörers motiveringar för den 

fortsatta vapenexporten till icke-demokratiska länder. Detta har exemplifierats genom 

Kashmirkonflikten.  

 

5.4 Reliabilitet och validitet   

 

Begreppen validitet och reliabilitet är viktiga att ta hänsyn till vid genomförandet av en 

kvalitativ forskning (Teorell & Svensson, 2007, s. 71). En studie är endast valid om den mäter 

det den är avsedd att mäta (Bergström & Boréus, 2018, s. 38). För att undersöka studiens syfte 

och frågeställningar har en noggrann genomgång av examensarbetet genomförts. 

Demokratikriteriet sedan införandet 2018 utgör en central utgångspunkt genom arbetet. 

Kopplingen mellan syftet och frågeställningar har en direkt anknytning till varje avsnitt för att 

bibehålla den röda tråden genom uppsatsen. 

 

Begreppet reliabilitet innebär en precision för forskningen. Reliabilitet uppnås när ett noggrant, 

exakt och korrekt genomförande av metod, datainsamling och dataanalys genomförs 

(Bergström & Boréus, 2018, s. 40). Studien har noggrant genomfört en beskrivande analys där 

studiens metod, teoretiska ramverk, insamling av material och förklaring till resultatet använts 

precist i relation till syftet och frågeställningarna. 

 

5.5 Material  

 

Materialet som inkluderats har valts ut med hänsyn till oberoende, äkthet, tendens och 

samtidighet (Esaiasson et al., 2017, s. 290). Det empiriska materialet har inkluderat 

riksdagsmotionen Strategisk exportkontroll 2022-krigsmateriel och produkter med dubbla 

användningsområden (Motion 2022/23:2384) som hävdar att den svenska vapenexporten 

bidragit till att förlänga konflikten i Kashmir. Två riksdagsprotokoll från år 2021 (Prot. 

2021/22:1130) och 2022 (Prot. 2022/23:120) har inkluderats. I protokollen framgår 

argumentationer, repliker och diskussioner gällande vapenexportpolitiken. Ur detta material har 

citat framförts och analyserats. Statistiken som framkommit i materialet gav en översikt av den 

svenska vapenexporten sedan demokratikriteriets införande. Statistiken hämtad från Svenska 

Freds har använt underlag från Stockholm International Peace Research (SIPRI). SIPRI är en 

organisation som tillhandahåller data och analyserar väpnade konflikter (SIPRI, u.å.). 

Anledningen till att examensarbetet använt sig av Svenska Freds är för att föreningen är en 

partipolitiskt obunden ideell organisation och arbetar med att granska beslutsfattare (Svenska 

Freds, u.å.). Svenska Freds har även sammanställt SIPRIS data i ett stapeldiagram. 

Stapeldiagrammet framställer statistiken tydligare jämfört med numeriska värden i löpande 

text. Vidare har statistik inkluderats från en skrivelse publicerad av Regeringskansliet som 

presenterar en översikt av krigsmateriel till de 30 största mottagarländerna mellan åren 2010–

2019 (Regeringsskrivelse 2021/22:114). Vidare har studien använt sig av propositionen Skärpt 

exportkontroll av krigsmateriel som formulerar motiveringar för den fortsatta vapenexporten 

till icke-demokratier trots demokratikriteriets implementering (Prop. 2017/18:23). Slutligen har 
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ISP:s Riktlinjer för utförsel och annan utlandssamverkan använts (ISP, 2017a). ISP är en 

förvaltningsorganisation som arbetar med frågor om försvar-, säkerhet- och utrikespolitik (ISP, 

2017b).  

 

Studiens valda material har baserats på tiden efter demokratikriteriets införande år 2018 

eftersom studien vill ta reda på varför demokratikriteriet inte efterlevs. Vidare har studien 

analyserat hur den fortsatta vapenexporten till icke-demokratiska länder motiverats samt den 

väpnade konflikten i Kashmir. Underlaget från ISP har inkluderat material från 2017 och 2018 

eftersom det är det enda vägledande riktlinjerna som ISP utgår ifrån. Studien har avgränsat sig 

till underlag som förklarar den fortsatta vapenexporten efter demokratikriteriets 

implementering. Det valda materialet som presenteras genom argumentationer, skrivelser, 

statistik och riktlinjer har fokuserat på en större helhetsbild som förklarar varför 

demokratikriteriet inte efterlevs. Det teoretiska ramverket tillför en djupare förståelse och 

förklaring av de nämnda dokumenten.  

 

En invändning till det inkluderade materialet hade kunnat vara att presentera faktiska 

exportbeslut som godkänts i specifika fall. Problemet som uppstår är att situationen inte går att 

undersöka då uppgifterna är sekretessbelagda. För studien innebär sekretessbelagda underlag 

att en heltäckande bild av hur vapenexporten har motiverats till enskilda fall som Indien och 

Pakistan inte kan erhållas. Tillgången till dessa uppgifter hade kunnat fördjupa förståelsen av 

Sveriges motiveringar för specifika vapenexporter till Indien och Pakistan. Detta skulle i sin tur 

påverkat resultaten av analysen, särskilt om frågeställningarna var specificerade för att jämföra 

två olika konflikter. Denna studie har enbart använt Kashmirkonflikten som ett exempel på hur 

Sverige motiverar den fortsatta vapenexporten och varför demokratikriteriet inte efterlevs. Det 

krävs inget underlag för enskilda fall eftersom konflikten i sig bara fungerar som ett illustrativt 

exempel för att belysa motiveringarna till den pågående vapenexporten och bristen på 

demokratikriteriets efterlevnad.  
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6. Resultat och analys   

I detta avsnitt kommer studiens resultat att presenteras och det primära materialet att analyseras 

utifrån institutionell teori. Läsaren kommer att få en djupare förståelse för demokratikriteriets 

efterlevnad och hur den fortsatta vapenexporten motiveras. 

 

6.1 Internationell marknad: utbyte av individuella och gruppbaserade intressen  

 

I riksdagsprotokollet från den 8 juni 2022 (Prot. 2022/23:120) argumenterar Jan Riise, 

representant från Miljöpartiet för att vapenexporten till icke-demokratiska länder ökat: 

 

[…] Att den svenska exporten ökar till icke-demokratiska stater visar på att regelverket inte har 

varit helt ändamålsenligt när det gäller att sätta stopp för export till diktaturer och andra länder 

med omfattande demokratiska brister. Bland mottagarländerna 2022 fanns ett antal sådana stater, 

till exempel Förenade Arabemiraten, Saudiarabien, Jordanien, Kuwait, Thailand, Pakistan och 

Qatar. Åren 2020–2022 gick mer än en tredjedel, 36 procent, av den svenska exporten till icke-

demokratier, det vill säga länder med stora demokratiska brister på ett eller flera områden – detta 

enligt Svenska freds beräkningar, där graden av demokrati utgår från de beräkningar och 

rankningar som Freedom House gör. (Prot. 2022/23:120, s. 19) 

 

Riise argumenterar för att svensk vapenexport år 2022 inkluderade mottagarländer som 

exempelvis Förenade Arabemiraten, Saudiarabien och Pakistan (Prot. 2022/23:120, s. 19). 

Vidare beskriver han att Svenska Freds beräkningar visar på att Sverige år 2020–2022 

exporterat över en tredjedel av svenska vapen till icke-demokratier (Prot. 2022/23:120, s. 19). 

March och Olsen (1984) menar att en politisk demokrati utformas av institutioner som försvarar 

olika intressen (March & Olsen, 1984, s. 738). Utifrån March och Olsens (1984) perspektiv kan 

citatet tolkas som att exporterna av vapen till exempelvis Pakistan grundar sig på Sveriges 

försvar av olika politiska intressen.  

 

Enligt ISP:s riktlinjer för export av krigsmateriel bör exporter godkännas om avtal finns och ett 

ovillkorligt hinder inte uppstår (ISP, 2017a, s. 2). March och Olsen (1984) menar att 

utformningen av en politisk institution är betydelsefull för att förstå den politiska demokratin 

(March & Olsen, 1984, s. 738). Detta kan utifrån March och Olsens (1984) perspektiv tolkas 

som att vapenexporter till icke-demokratiska länder motiveras genom avtal som slutits med 

samarbetsländer enligt ISP:s riktlinjer. I samma kontext beskriver riktlinjerna från ISP att 

respekt för mänskliga rättigheter och mottagarlandets demokratiska status ska utgöra ett centralt 

villkor vid tillståndsprövningen. Följaktligen ska kränkningar av mänskliga rättigheter eller 

grova brister i den demokratiska statusen utgöra hinder för att bevilja tillstånd av vapenexporter 

(ISP, 2017a, s. 1). Det hävdas i citatet från riksdagsprotokollet år 2022 att Pakistan är ett 

mottagarland av svensk vapenexport trots att landet har omfattande demokratiska brister (Prot. 

2022/23:120, s. 19). Weible och Sabatier (2019) betonar att aktörer bör samarbeta för att uppnå 

en enighet i praktiken (Weible & Sabatier, 2019, s. 218). Deras perspektiv på teorin skapar en 

möjlig tolkning av att samlade aktörers val och handlingar inte överensstämmer i praktiken 

gällande vapenexporten till Pakistan. Detta på grund av att Pakistan är ett land där bristande 
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demokrati och kränkningar av mänskliga rättigheter förekommer. Dessutom är landet inblandat 

i den pågående Kashmirkonflikten.  

 

Riise argumenterar vidare att ”Demokratikriteriet, som jag nämnde inledningsvis, är så svagt 

formulerat att det är lätt att komma runt” (Prot. 2022/23:120, s. 19). I en motion med anledning 

av skr. 2022/23:114 Strategisk exportkontroll 2022 – krigsmateriel och produkter med dubbla 

användningsområden (Motion 2022/23:2384) uppmärksammar Svenneling et al. (2022) 

kryphål i regelverket och demokratikriteriets svaga formulering. Kryphål genom 

följdleveranser enligt Svenneling et al. möjliggör den fortsatta vapenexporten till länder i 

väpnad konflikt och icke-demokratier (Motion 2022/23:2384, s. 4).  

 

Vidare formuleras att demokratikriteriet enbart gäller tillstånd för affärer som ingåtts efter att 

lagen trätt i kraft år 2018 (Motion 2022/23:2384, s. 4). Svenneling et al. (2022) skriver att det 

svenska regelverket kan ge avslag på följdleveranser om det förekommer skäl för det. 

Exempelvis kan ett sådant skäl innebära avslag på vapenexporter till förtryckande regimer 

(Motion 2022/23:2384, s. 7). Ytterligare ett kryphål som framförs handlar om att regelverket 

inte förbjuder vapenexporter till icke-demokratiska länder. Svenneling et al. skriver att 

vapenexporten ska bedömas utifrån försvars- eller säkerhetspolitiska intressen. Det föreslås 

även att Sverige inte ska ställa sig bakom följdleveranser som gäller affärer genomförda innan 

demokratikriteriet trädde i kraft (Motion 2022/23:2384, s. 4–5). Hill (2008) förklarar att 

institutioner försvarar olika intressen (Hill, 2008, s. 98). Detta kan utifrån Hills (2008) 

perspektiv tolkas som att det svagt formulerade demokratikriteriet skapar utrymme för 

tolkningar och möjliggör kryphål för vapenexporten till icke-demokratiska länder. Hills 

beskrivning kan hjälpa till att tolka följdleveranserna och demokratikriteriets svaga formulering 

som ett sätt för Sverige att försvara olika försvars-och säkerhetspolitiska intressen.  

 

I riksdagsprotokollet från den 14 juni 2021 (Prot. 2021/22:130) argumenterar 

Socialdemokraternas representant Kenneth Forslund att exporter av krigsmateriel möjliggör en 

hög konkurrenskraftig teknologi: 

 

Krigsmaterielexporten stärker den svenska försvarsindustrins möjligheter att hålla en hög 

konkurrenskraftig tekniknivå och därigenom den kompetens som krävs för att underhålla och 

vidmakthålla Försvarsmaktens materielsystem. En internationellt konkurrenskraftig tekniknivå 

bidrar i sin tur till att Sverige förblir ett intressant land för internationellt samarbete och medför 

bättre möjligheter för Sverige att påverka det internationella samarbetet inom exportkontroll. Det 

ligger i Sveriges säkerhetspolitiska intresse att värna ett långsiktigt och kontinuerligt samarbete i 

materielfrågor med ett antal traditionella samarbetsländer, vilket bygger på både export och 

import av krigsmateriel. (Prot. 2021/22:130, s. 113) 

 

Krigsmaterielexporten påstås vara avgörande eftersom den svenska försvarsindustrins tekniska 

kompetens och konkurrenskraft stärks. En internationell konkurrenskraftig teknologinivå anses 

vara viktig för att Sverige ska förbli attraktivt för internationellt samarbete (Prot. 2021/22:130, 

s. 113). Kerstin Lundgren, som representerar Centerpartiet framför i protokollet från år 2022 

att ”Svensk försvarsindustri har, som tidigare sagts, stor betydelse för vår säkerhet. Den är en 
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viktig kompetens i teknikutvecklingen och ett viktigt bidrag till att vi kan vara en aktör också i 

andra sammanhang i vårt säkerhetspolitiska omland” (Prot. 2022/23:120, s. 17). Joar Forsell, 

representant från Liberalerna menar även att:  

 

Vi demokratier, vi som tror på frihet och mänskliga rättigheter i världen, vi måste hålla ihop och 

hjälpa varandra. Det handlar om att exportera vapen, det handlar om att knyta närmare politiska 

band och det handlar om att utveckla våra industriella och teknologiska samarbeten på 

vapensidan. (Prot. 2022/23:120, s. 21) 

 

Enligt March och Olsen (1996) betraktas den demokratiska politiken som en marknad för utbyte 

av individuella och gruppbaserade intressen (s. 248). Deras perspektiv kan möjliggöra en 

tolkning av Forslunds citat som att den fortsatta vapenexporten till icke-demokratiska länder 

motiveras av de ekonomiska och sociala intressena eftersom Sverige vill förbli attraktivt för det 

internationella samarbetet.   
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6.2 Politikens övergripande system  
 

I motionen med anledning av skr. 2022/23:114 Strategisk exportkontroll 2022 – krigsmateriel 

och produkter med dubbla användningsområden framförs den svenska vapenexportens 

utveckling. Vapenexporten var fem gånger högre år 2022 sedan 2000-talet (Motion 

2022/23:2384, s. 3). Det framgår även statistik från Svenska Freds där Sveriges vapenexport 

tyder på en ökning år 2018–2021 enligt tabell 1.  

 

Tabell 1: (Svenska Freds, 2023) 

 

 
 

Kommentar: Svenska Freds. (2023). Snabba fakta om vapenexport.  

https://www.svenskafreds.se/vad-vi-gor/vapenexport/snabba-fakta-om-vapenexport/ Använd 

med tillstånd.  

 

I motionen 2022/23:2384 formulerar Svenneling et al. förslag om att vapenexporten på sikt bör 

avvecklas (Motion 2022/23:2384, s. 3–4). Vidare hävdas det att regeringen bör genomföra en 

grundlig utvärdering av det förändrade regelverket (Motion 2022/23:2384, s. 5) eftersom 

tolkningarna för svensk vapenexport är olika (Motion 2022/23:2384, s. 8). Det föreslås 

ytterligare en utförlig referensram för att begränsa tolkningsfriheten vid export av krigsmateriel 

till icke-demokratiska länder (Motion 2022/23:2384, s. 12). March och Olsen (1996) menar att 

skapandet av institutioner har en förmåga att strukturera det politiska livet (March & Olsen, 

1996, s. 248). Detta kan utifrån March och Olsens (1996) perspektiv tolkas som att förslag från 

institutioner har möjlighet att förändra regelverket. Införandet av ett demokratikriterium är ett 

exempel på ett förslag från olika aktörer med syfte att förändra regelverket. Demokratikriteriet 

är en uppgradering av krigsmateriellagen för att försvåra vapenexporter till icke-demokratiska 

https://www.svenskafreds.se/vad-vi-gor/vapenexport/snabba-fakta-om-vapenexport/
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länder. Om en ambition kvarstår för att strama åt regelverket ytterligare har institutioner 

möjligheten att göra detta.  

 

Enligt propositionen Skärpt exportkontroll av krigsmateriel (Prop. 2017/18:23) styrs 

tillståndsprövningen av riktlinjer och praxis eftersom utrikes-, säkerhets-, och försvarspolitiska 

intressen är mångskiftande. Regeringen har det yttersta ansvaret för att styra vapenexporten och 

omförhandlingar till icke-demokratiska länder (Prop. 2017/18:23, s. 26). Kommittén formulerar 

ett förslag i propositionen 2017/18:23 om att mänskliga rättigheter, ett lands demokratiska 

status och väpnade konflikter ska vara avgörande vid tillståndsprövningen. Regeringen 

beskriver att förslaget inte fungerar i praktiken på grund av att utrikes-, säkerhets-, och 

försvarspolitiska intressen inte ska utvecklas närmare i lagen. Regeringen hävdar även att 

förslaget kan medföra tveksamheter inom de övergripande politikområdena (Prop. 2017/18:23, 

s. 31). Hill (2008) menar att det finns utrymme att utforska strukturers inverkan på politiska 

processer och under vilka omständigheter de kan förändras (Hill, 2008, s. 98). Utifrån Hills 

(2008) perspektiv kan detta tolkas som att institutioner har en stor möjlighet att strukturera 

politiken. Vidare tolkas regeringens avslag på kommitténs förslag som att regelverket begränsar 

en möjlighet till omstrukturering av politiken.  

 

6.3 Utformningen av politiska institutioner  
 

I riksdagsprotokollet från den 14 juni 2021 (Prot. 2021/22:130) hävdar Håkan Svenneling från 

Vänsterpartiet att ett land använt svenska vapen i militärt syfte som orsakat förtryck:  

 

Dagens Nyheter visade i en granskning förra året hur ett svenskbaserat företag hjälpt diktaturer 

runt om i världen att bevaka oppositionen genom digital övervakning. Detta är ett bra typexempel 

på hur civila produkter kan få ett militärt användningsområde och användas till internt förtryck 

mot den egna befolkningen och landets opposition. (Prot. 2021/22:130, s. 106) 

 

Svenneling exemplifierar hur ett svenskt företag möjliggjort att civila produkter fått ett militärt 

användningsområde (Prot. 2021/22:130, s. 106). Weible och Sabatier (2019) beskriver att 

institutionell teori bygger på ett ramverk där forskaren behöver göra explicita antaganden om 

hur aktörer gör sina val. Detta beror på att det är aktörers val och handlingar som formar 

resultaten i praktiken (Weible & Sabatier, 2019, s. 221). Utifrån Weible och Sabatiers (2019) 

perspektiv kan citatet tolkas som att demokratikriteriet inte efterlevs i praktiken eftersom 

aktörers val och handlingar godkänner svensk vapenexport till icke-demokratiska länder som 

skapat internt förtryck.  
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Från protokollet den 8 juni 2022 (Prot. 2022/23:120) framför Lotta Johansson Fornarve, 

representant från Vänsterpartiet kritik riktat mot det nya regelverket för lagen om krigsmateriel 

år 2018: 

 

Morgan Johansson satt ju i den regering som var med och tog fram det regelverk för export av 

krigsmateriel som trädde i kraft 2018. Jag tänkte passa på att fråga om Morgan Johansson är nöjd 

med resultatet. Syftet var att skärpa exportkontrollen av krigsmateriel till icke-demokratiska 

stater, och det var väl lovvärt. Men jag tycker att regelverket hittills har varit tämligen tandlöst: 

Bland köparna av svenska vapen återfinns fortfarande en rad diktaturer, krigförande stater och 

länder som begår grova och omfattande brott mot mänskliga rättigheter. Det finns kryphål i lagen 

som möjliggör detta, till exempel detta med följdleveranser. Är det inte på tiden att vi försöker 

täppa till dessa kryphål så att regelverket verkligen lever upp till sitt syfte? (Prot. 2022/23:120, s. 

5) 

 

Regelverkets effektivitet ifrågasätts och hävdas varit "tämligen tandlöst" (Prot. 2022/23:120, s. 

5). Det påpekas också att det finns kryphål i lagen, specifikt gällande följdleveranser som 

möjliggör att vapen når icke-demokratier. Fornarve (2022) uppmanar till att täppa kryphålen 

för att säkerställa att vapenexporten kontrolleras och begränsas till farliga aktörer (Prot. 

2022/23:120, s. 5). Hill (2008) beskriver att den institutionella teorin kan belysa varför 

organisationer inte fungerar som de rationella verktyg de är tänkta att vara (Hill, 2008, s. 97). 

Detta kan utifrån Hills (2008) perspektiv tolkas som att ISP:s och regeringens mål gällande 

Sveriges vapenexport brister på grund av den tolkningsfrihet som finns i lagen. Trots att ett 

demokratikriterium införts för att försvåra vapenexport till icke-demokratiska länder är kriteriet 

svagt formulerat vilket möjliggör fortsatta vapenexporter. Morgan Johansson som representerar 

Socialdemokraterna menar att demokratikriteriet bidrar med en positiv aspekt. ”Det andra vi 

gjorde var att vi förstärkte uppföljningen av var vapen och annan krigsmateriel hamnar” (Prot. 

2022/23:120, s. 9). 

 

6.4 Ekonomiska intressen  

 

I propositionen Skärpt exportkontroll av krigsmateriel (Prop. 2017/18:23) formuleras behovet 

av svensk vapenexport och hur det internationella samarbetet för Sveriges försvarsindustri 

främjar landets strävan efter en fredlig utveckling. En grundläggande utgångspunkt för statens 

engagemang är att det finns en koppling till Försvarsmaktens operativa nivå. Det framhävs att 

regeringen uttryckt vikten av en exportstödjande försvars- och säkerhetspolitisk 

helhetsbedömning för att främja en kostnadseffektiv materielförsörjning (Prop. 2017/18:23, s. 

23–24). Den operativa nivån, enligt Weible och Sabatier (2019), innebär att begränsade 

handlingsnivåer och regler vägleder kollektiva val (s. 232). Detta kan utifrån deras perspektiv 

tolkas som att de regler som tas fram är vägledande för Försvarsmakten och främjar 

kostnadseffektiva materielförsörjningar. Vidare tolkas behovet av svensk vapenexport som 

givande för Sverige för att det ekonomiska intresset hävdas vara en grundläggande del av det 

internationella samarbetet.  
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Statistik i regeringens skrivelse framför export av krigsmateriel till de största mottagarländerna 

år 2010–2019. Tabell 2 visar att svensk vapenexport under en längre tid gått till flera icke-

demokratier och länder i väpnad konflikt, bland annat Indien och Pakistan (Regeringsskrivelse 

2021/22:114, s. 66). Hill (2008, s. 98) menar att den ekonomiska politiken måste inkludera hur 

intressen representeras. Detta kan utifrån Hills (2008) perspektiv tolkas som att Indien och 

Pakistan är två viktiga samarbetsländer på grund av att Sveriges ekonomiska intäkter främjas. 

 

 

Tabell 2: (Regeringsskrivelse 2021/22:114, s. 66).  

 

 

 

Kommentar: Regeringsskrivelse 2021/22:114. Strategisk exportkontroll 2021 – krigsmateriel 

och produkter med dubbla användningsområden.  

https://www.regeringen.se/globalassets/regeringen/dokument/skrivelse-202122114-strategisk-

exportkontroll-2021.pdf Använd med tillstånd.   

https://www.regeringen.se/globalassets/regeringen/dokument/skrivelse-202122114-strategisk-exportkontroll-2021.pdf
https://www.regeringen.se/globalassets/regeringen/dokument/skrivelse-202122114-strategisk-exportkontroll-2021.pdf
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6.5 Omförhandling av regler  

 

I riksdagsprotokollet från den 14 juni 2021 (Prot. 2021/22:130) framför Svenneling att den 

svenska vapenexporten innefattar en dubbelmoral: 

Att svensk politik när det gäller vapenexport och utrikespolitik är fylld med dubbelmoral har varit 

känt länge. I och med redogörelsen för exporten under förra året blir det än tydligare att Sverige 

gärna använder sig av vackra ord om fred och mänskliga rättigheter samtidigt som man förser 

olika konflikter med vapen. Det är under all kritik att den nya lagstiftningen om vapenexport inte 

bidragit till att minska den svenska vapenexporten till krigförande och odemokratiska länder, som 

syftet var. Det har blivit precis tvärtom. Därför bör en grundlig utvärdering av det förändrade 

regelverket göras omgående. Det tycker jag att riksdagen borde fatta beslut om snarast. (Prot. 

2021/22:130, s. 108)  

 

Det hävdas i citatet att Sveriges uttalande för fred och mänskliga rättigheter visar på motsatsen 

genom ökad vapenexport till icke-demokratiska och krigförande länder under år 2020. Av dessa 

skäl föreslås en noggrann utvärdering av det förändrade regelverket (Prot. 2021/22:130, s. 108). 

March och Olsen (1984) förklarar att den institutionella infallsvinkeln är av central betydelse 

för förståelsen av en politisk demokrati (s. 738). Detta kan utifrån March och Olsens (1984) 

perspektiv tolkas som att institutioners utformning av den politiska demokratin försvaras av 

olika intressen. En vidare tolkning utifrån March och Olsens perspektiv är att ord upplevs gå 

emot handling utifrån Sveriges värderingar om fred, mänskliga rättigheter och de faktiska 

intressena. 

 

Vidare framför Maria Ferm från Miljöpartiet sin syn på Sveriges vapenexport av krigsmateriel 

med dubbla användningsområden: 

 

Miljöpartiet har drivit igenom skärpta regler för vapenexporten, bland annat genom införandet av 

ett demokratikriterium som innebär att vapen inte ska exporteras till diktaturer. Det var ett viktigt 

steg, men lagstiftningen räcker inte till. Den svenska vapentillverkningen och vapenexporten får 

inte urholka arbetet för fred, demokratisering och mänskliga rättigheter. (Prot. 2021/22:130, s. 

111) 

 

Citatet framhäver insatser för att skärpa reglerna gällande vapenexport, särskilt genom att införa 

ett demokratikriterium för att förhindra export av vapen till diktaturer. Trots detta betonar Ferm 

att den befintliga lagstiftningen inte varit tillräcklig (Prot. 2021/22:130, s. 111). Kritik riktas 

mot att vapenexporten kan underminera arbetet för fred, demokratisering och mänskliga 

rättigheter (Prot. 2021/22:130, s. 111). Vidare anser Hans Rothenberg, representant från 

Moderaterna ” […] att Sverige ska ha en strikt exportkontrollagstiftning med noggrann kontroll 

och uppföljning” (Prot. 2021/22:130, s. 103). Hill (2008) beskriver att konstitutionella 

förändringar kan ändras flera gånger då en politisk verksamhet inte enbart sker vid fasta regler 

(Hill, 2008, s. 100). Detta kan utifrån Hills (2008) perspektiv tolkas som att det befintliga 

demokratikriteriet kan omförhandlas om en ambition för förändring finns bland de samlade 

aktörerna.   
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6.6 Myndigheters och organisationers samarbete    

 

ISP framför riktlinjer vid prövning av ärenden om tillstånd till utförsel av 

krigsmateriel.  Prövningarna och utförsel av krigsmateriel sker utifrån en 

helhetsbedömning. Enligt riktlinjerna bör tillstånd endast medges om det är nödvändigt för att 

möta det svenska försvarets krav på utrustning, kunskap eller om det finns intresse inom 

säkerhetspolitiken. Vidare ska principerna inte stå i strid med målen för Sveriges utrikespolitik 

(ISP, 2017a, s. 1). Tillstånd för utförsel av krigsmateriel bör inte beviljas utifrån ISP:s riktlinjer 

om mottagarlandet befinner sig i väpnad konflikt med en annan stat eller får inre väpnade 

oroligheter. Tillstånd bör beviljas för utförsel av reservdelar till krigsmateriel som tidigare har 

exporterats eller överförts med tillstånd, om det inte finns ett ovillkorligt hinder (ISP, 2017a, s. 

1–2).  

 

I riksdagsprotokollet från den 14 juni 2021 (Prot. 2021/2022:130) presenterar Rothenberg en 

möjlig anledning till att exporter av krigsmateriel godkänts till icke-demokratier:  

 

Det ligger i Sveriges säkerhetspolitiska intresse att värna ett långsiktigt och kontinuerligt 

samarbete i materielfrågor med ett antal traditionella samarbetsländer, vilket således innebär såväl 

export som import av krigsmateriel. Det innebär också bättre möjligheter för Sverige att påverka 

det internationella exportkontrollsamarbetet. Det är alltså av dessa skäl som Sverige av utrikes-, 

säkerhets- och försvarspolitiska hänsyn har valt att i viss utsträckning tillåta export av 

krigsmateriel. (Prot. 2021/22:130, s. 103) 

 

Rothenberg hävdar att Sveriges utrikes-, säkerhets- och försvarspolitiska hänsyn påverkar 

godkännandet vid export av krigsmateriel. Han betonar landets värnande om traditionella 

samarbetsländer för krigsmateriel (Prot. 2021/22:130, s. 103). Weible och Sabatier förklarar att 

goda resultat uppnås när aktörer tar hänsyn till varandra och samarbetar (Weible & Sabatier, 

2019, s. 218). Utifrån Weible och Sabatiers (2019) perspektiv kan det tolkas som att riktlinjerna 

för svensk vapenexport har accepterats av övergripande aktörer och att deras samarbeten bör 

leda till goda resultat. 

 

I riksdagsprotokollet från den 8 juni 2022 (Prot. 2022/23:120) framför däremot Fornarve ISP:s 

möjligheter till att begränsa vapenexportsaffärer: 

 

I debatten låter det ofta som om det inte finns någon möjlighet att påverka affärerna, men 

sanningen är att ISP har flera olika möjligheter att stoppa vapenaffärer eller hänskjuta prövningen 

till regeringen. Det är alltså den politiska viljan som avgör. (Prot. 2022/23:120, s. 13) 

 

Citatet beskriver ISP:s maktposition och att de har möjlighet att stoppa eller hänskjuta 

prövningar till regeringen vid godkännandet av vapenaffärer (Prot. 2022/23:130, s. 13).  
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I propositionen 2017/18:23 beskrivs Sveriges vapenexport som avgörande för landets välstånd. 

Landet strävar efter att upprätthålla diplomatiska förbindelser med alla länder, inklusive icke-

demokratier enligt regeringen. Vidare menar regeringen att nekande exporttillstånd medför 

försämrade utrikespolitiska relationer och en negativ utrikeshandel (Prop. 2017/18:23, s. 41–

42). I propositionen 2017/18:23 framhävs det att tillstånd enligt krigsmateriellagen inte fattas 

av delbeslut som respekten för mänskliga rättigheter och risken för väpnade konflikter (Prop. 

2017/18:23, s. 42). Trots regeringens utgångspunkter framhävs det i propositionen att vapen 

inte ska exporteras till länder där mänskliga rättigheter kränks eller till icke-demokratiska länder 

(Prop. 2017/18:23, s. 52).  

 

I Svenska Freds statistik går det att utläsa att vapen exporterats till fria, delvis fria och ofria 

länder mellan åren 2000–2022. Tabell 3 tyder på en ökad export av krigsmateriel till icke-

demokratiska länder år 2021 (Svenska Freds, 2023). Hill (2008) anser att institutionell teori kan 

användas för att förstå och förklara observationer (s. 97). Utifrån Hills (2008) perspektiv kan 

en möjlig tolkning av analysens observationer genom skriftliga, muntliga och visuella 

framtaganden förklara varför demokratikriteriet inte efterlevs. De samlade observationerna 

skapar en tolkning av att samtliga aktörer motiverar den fortsatta svenska vapenexporten med 

olika intressen genom den tolkningsfrihet som finns i regelverket och som inte strider mot 

lagen. 

 

Tabell 3: (Svenska Freds, 2023) 

 

 
 

Kommentar: Svenska Freds. (2023). Snabba fakta om vapenexport 

https://www.svenskafreds.se/vad-vi-gor/vapenexport/snabba-fakta-om-vapenexport/ Använd 

med tillstånd.  

 

 

https://www.svenskafreds.se/vad-vi-gor/vapenexport/snabba-fakta-om-vapenexport/
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Gudrun Brunegård, representant från Kristdemokraterna argumenterar i riksdagsprotokollet 

från 2021 att ”Kristdemokraterna hade velat se tuffare skrivningar, särskilt om 

demokratikriteriet och följdleveranser” (Prot. 2021/22:130, s. 109).  Brunegård hävdar vidare 

att de ” […]  varnade för att den positiva presumtionen i fråga om följdleveranser riskerade att 

undergräva demokratikriteriet” (Prot. 2021/22:130, s. 109). I stället argumenterar Björn Söder 

som representerar Sverigedemokraterna att ”Det som stoppar de aggressiva diktaturerna och 

gör att vi har vapen att försvara oss med är en stark försvarsindustri – inte politiskt naiva 

drömmar om en bättre värld” (Prot. 2021/22:130, s. 104).  

 

6.7 Sammanfattning av analys 
 

En övergripande analys av vapenexportpolitiken visade på en gradvis ökning av svensk 

vapenexport sedan 2018 och en växande kritik mot regelverket. Förslag framfördes om att 

avsluta vapenexporten till icke-demokratiska länder och genomföra en djupgående utvärdering 

av regelverket för att minska tolkningsfriheten och stänga eventuella kryphål. Diskussioner om 

institutionella förändringar och omförhandling av regler förekom som potentiella lösningar för 

att hantera de identifierade problemen med att vapen exporteras till icke-demokratiska länder. 

Slutligen avslöjade materialet en oro för dubbelmoralen inom svensk vapenexport, där 

värderingar om fred och mänskliga rättigheter stod i kontrast till den ökade vapenexporten till 

icke-demokratier och länder i väpnad konflikt. Flera representanter lade fram förslag om ökad 

transparens, utvärderingar och förstärkning av regelverket för att möjliggöra en hållbar och 

ansvarsfull vapenexport. Somliga politiska aktörer hävdade att det nuvarande regelverket för 

vapenexport är tillräckligt strikt.  

Sammanfattningsvis visade analysen på en komplex situation där ekonomiska intressen, 

säkerhetspolitiska överväganden och demokratiska värden befann sig i konflikt. Den svaga 

formuleringen av demokratikriteriet och förekomsten av kryphål i regelverket framstod som 

centrala bekymmer. 
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7. Diskussion  

Studiens resultat visar att den fortsatta vapenexporten till Indien och Pakistan trots 

Kashmirkonflikten motiveras av säkerhets- och försvarspolitiska intressen. Regeringen har 

framfört att nekande exporttillstånd medför försämrade utrikespolitiska relationer och en 

negativ utrikeshandel (Prop. 2017/18:23, s. 41–42). Förklaringen för den fortsatta 

vapenexporten till Indien och Pakistan handlar om att bevara de utrikespolitiska samarbetena 

fastställda innan 2018 som möjliggör följdleveranser. Samarbeten mellan internationella länder 

framhävs som positivt för eventuella hot. Samtidigt beskriver ISP:s riktlinjer att vapenexporten 

inte ska godkännas till krigförande länder som har demokratiska brister. Däremot förbjuder inte 

riktlinjerna vapenexport till icke-demokratiska länder (ISP, 2017a, s. 1–2) på grund av att 

krigsmateriellagen inte fattas av delbeslut som risken för väpnade konflikter (Prop. 2017/18:23, 

s. 42). Sverige har sedan lång tid tillbaka strävat efter att främja demokrati, fred och mänskliga 

rättigheter men den fortsatta vapenexporten till Kashmirkonflikten har visat på motsatsen. 

Studiens analys framhäver att de politiska aktörernas motiveringar för fortsatt vapenexport är 

olika.  

Statistik tyder på en ökad svensk vapenexport år 2019 till Indien och Pakistan vilket är samma 

år som en stor attack uppstod i Kashmir (Globalis, 2022). Den tidigare forskningen framhäver 

att svensk vapenexport kan medföra konsekvenser när vapen exporteras till ”fel” sida av 

konflikter (Fallan, 2015, s. 388). Konsekvenserna av att svenska vapen hamnar i händerna på 

dem som inte följer demokratiska principer tenderar att skymma nordiska värderingar (fred, 

jämlikhet och demokrati) och kan leda till en diskriminerande praxis (Fallan, 2015, s. 380). I 

likhet med den tidigare forskningen visar studiens resultat att Sverige prioriterar försvars- och 

säkerhetsintressen som ekonomi, samarbete, teknologi och forskning före mottagarlandets 

demokratiska status. Däremot är det inte fel att Sverige prioriterar sina säkerhetsintressen på 

grund av att lagen om krigsmateriel tillåter en sådan prioritering. Denna studie uppmärksammar 

kryphålen och tolkningsfriheten som bidrar till att samlade aktörer inte är överens. I förhållande 

till tidigare forskning, bidrar studien med motiveringarna bakom Sveriges fortsatta vapenexport 

till icke-demokratiska länder och en fördjupad förståelse för varför demokratikriteriet inte 

efterlevs. Skillnaden från den tidigare forskningen är att Sverige påstås uppmana om principer 

som innebär att avstå från vapenexporten till länder med låga poäng på det mänskliga 

utvecklingsindexet. Citat i analysen hävdar motsatsen på grund av att fall förekommit där 

svenska vapnen använts inom ett militärt användningsområde och orsakat internt förtryck mot 

den egna befolkningen samt landets opposition.  

Den institutionella teorin beskriver att politisk demokrati formas av aktörers handlingar och 

politiska intressen. Studien har framhävt aktörers delade meningar gällande fortsatt 

vapenexport till icke-demokratier vilket beror på att demokratikriteriet är svagt formulerat. 

Materialet tyder på att ISP och regeringen har möjlighet att omförhandla beslut för vapenexport 

men ett striktare regelverk blir svårt att införa eftersom det är en omfattande process. Detta kan 

tolkas som att Sverige inte är beredd att begränsa demokratikriteriets tolkningsfrihet och därför 

finns det ingen tydlig överenskommelse mellan aktörerna. Avslutningsvis upplevs Sverige inte 

vara villig att avsluta samarbetsavtal slutna innan 2018 och riskera landets försvars- och 
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säkerhetspolitiska intressen. Potentiella konsekvenser vid ett stramare regelverk och ett striktare 

demokratikriterium hade kunnat innebära en minskad teknologisk utveckling, mindre 

samarbetsavtal och minskade ekonomiska intäkter.  
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8. Slutsatser och forskningsbidrag 

Följande avsnitt kommer att besvara studiens frågeställningar och syfte utifrån genomförd 

analys och diskussion. Slutligen framförs framtida forskningsbidrag.  

 

8.1 Hur motiveras Sveriges fortsatta vapenexport till Indien och Pakistan trots 

Kashmirkonflikten sedan demokratikriteriets implementering 2018? 

 

Slutsatserna för den första frågeställningen är att den fortsatta vapenexporten till Indien och 

Pakistan trots deras rådande konflikt motiveras av Sveriges utrikespolitik. Sverige väljer att inte 

avsluta samarbeten med Indien och Pakistan eftersom konsekvenserna av nekande 

exporttillstånd hade kunnat leda till en negativ vapenhandel och försämrade relationer med 

länderna. Följdleveranser har möjliggjort att Sverige kunnat bevara samarbetet med Indien och 

Pakistan trots deras demokratiska status och demokratikriteriets implementering. Motiveringen 

bakom fortsatt vapenexport handlar dels om avtal som ingåtts innan demokratikriteriets 

implementering och dels om att ISP genomför en helhetsbedömning av varje enskilt exportfall. 

Detta innebär att Indien och Pakistans lägessituation inte påverkas av en helhetsbedömning och 

skapar kryphål där vapenleveranserna kan fortsätta att exporteras. Avslutningsvis kan aktörers 

motiveringar värderas högre och kringgå lagen eftersom demokratikriteriet är svagt formulerat. 

 

8.2 Vilka internationella faktorer bidrar till att förklara varför demokratikriteriet 

sedan 2018 inte efterlevs gällande vapenexporten till icke-demokratiska länder? 

 

Den andra frågeställningen besvaras genom Sveriges försvar- och säkerhetspolitiska intressen. 

Landet förespråkar fred, jämlikhet och demokrati men exporterna till icke-demokratiska länder 

tyder på en motsats där svenska vapen orsakar förtryck, kränker mänskliga rättigheter och 

minskar den demokratiska utvecklingen i mottagarlandet. Detta bidrar till att demokratikriteriet 

inte efterlevs sedan 2018 och att ord går emot handling av fortsatt svensk vapenexport. Vidare 

dras slutsatsen att aktörers delade meningar inte utgör ett hinder för fortsatta vapenexporter 

trots demokratikriteriets implementering.  

 

Slutsatser för att demokratikriteriet inte efterlevs handlar om internationella faktorer som 

teknologisk utveckling, ekonomiska intäkter och samarbeten. Den fortsatta internationella 

vapenhandeln innefattar att Sverige kan utveckla vapensystem genom att samarbeta med andra 

länder. Anledningen till att Sverige kringgår demokratikriteriet sedan 2018 beror på att kriteriet 

är svagt formulerat och skapar utrymme för tolkning. Studien kommer fram till att försvars- 

och säkerhetspolitiska intressen prioriteras före demokratikriteriet på grund av att 

tolkningsfriheten möjliggör fortsatta vapenexporter till icke-demokratier. Avslutningsvis är 

Sverige inte villig att förändra lagen och begränsa tolkningsfriheten på grund av omständigheter 

vid ett stramare regelverk. Detta hade inneburit att landets försvar till internationella intressen 

genom exporter till icke-demokratiska länder begränsas. 
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8.3 Forskningsbidrag  

 

Studiens bidrag är att belysa hur Sverige gått emot värderingar om fred, jämlikhet och 

demokrati, där principen om ett demokratikriterium inte efterlevs. Det visade sig att de 

internationella faktorerna kringgår demokratikriteriet på grund av kryphål i lagstiftningen. 

Motiveringarna för den fortsatta vapenexporten till Indien och Pakistan sedan 2018 beror på att 

demokratikriteriet är svagt formulerat där en helhetsbedömning i sin tur påverkar godkännandet 

av exporterna.  

 

En möjlig utveckling av studien hade varit att fokusera på enskilda politiska aktörer, 

organisationer och partier. Detta för att jämföra deras arbeten inom vapenexporten eftersom 

samarbetet mellan dem utgör en central del av Sveriges vapenexportpolitik. En 

vidareutveckling av studien hade kunnat vara att intervjua ansvariga aktörer för Sveriges 

vapenexporter. Detta för att framhäva deras egna motiveringar för fortsatta vapenexporter till 

icke-demokratiska länder trots demokratikriteriets implementering.   

 

En invändning mot studien är att det inte går att bortse från de positiva aspekterna med 

införandet av demokratikriteriet sedan 2018. Demokratikriteriet har medfört en uppföljning av 

vapenexporterna för att följa leveranserna till olika länder samtidigt som kriteriet varit ett försök 

till att skärpa lagen om krigsmateriel. Detta tyder på en ambition där Sverige velat strama åt 

vapenexporten till icke-demokratiska länder.  

 

Ett forskningsbidrag till framtida studier skulle kunna vara att studera Sveriges 

vapenexportpolitiska förändringar vid ett NATO medlemskap. Ytterligare ett framtida bidrag 

vore att studera eventuella lagändringar. Kommer Sveriges deltagande i NATO innebära att 

demokratikriteriet slopas? Ett medlemskap i NATO gör det intressant att fortsätta studera 

svenska värderingar samt försvars- och säkerhetspolitiska intressen för att undersöka om dessa 

förändrats. Slutligen vore det intressant att studera vad ett NATO-medlemskap innebär för 

Sveriges samarbetspartners.  
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