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Forord

Vi vill passa pa att tacka Hogskolan 1 Halmstad och vara lektorer genom éren inklusive var
handledare Ulf Petdjd, som varit till stor hjélp under den gangna arbetsprocessen. Dessa tre ar
har givit oss en bred kunskap inom statsvetenskap och vi &r tacksamma &ver att under den
tiden sa har vi vid tillfdlle blivit uppmuntrade att fokusera mot de omradden som vi finner ett
intresse for. Vilket for egen del varit den politiska filosofin. Vi vill dven rikta en eloge till
Hogskolan 1 Halmstads hantering av pandemins restriktioner, dir utbildningen aldrig tappade

kvalité trots de svara omstindigheterna.

- Emanuel Berenett & Olle Fredriksson
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Abstract

This thesis’s main purpose is to understand the recent debate in Sweden concerning the
vaccine passport that was caused due to the recent spread of the corona virus. The focus is on
what a variety of arguments and positions from different public political debaters have taken
in a number of issues regarding vaccine passports. If they have been ideologically consistent
regarding their previous ideologic positions in other debates in Sweden. First the thesis
describes the three main ideologies used (liberalism, socialism and conservatism) and
outlines their main positions. By doing so, the thesis can later compare what Swedish opinion
leaders have argued in regards to the vaccine passport and therefore find out if they are

relatable to their main ideology.

This has been made possible by the implementation of the design of an Ide whose purpose is
to investigate and try to understand why different sides of this debate think about how they
think about vaccine passports along with if it seems consistent.. The result points to that it can
indeed be found ideological inconsistencies in some varieties. For example, if opinion leaders
affiliated with the liberal ideology finding the vaccine passports useful might seem to clash
with the main positions of the liberal ideology.

Keywords: Vaccine passport, Vaccination, Individual rights, Collectivism, idea-analysis,

Ideology.
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1 Inledning

I det forsta kapitlet framfors en kort beskrivning av dagslédget i relation till uppsatsens samt
vilka problem som finns. Det inkluderas dven fragestillningar, disposition och en

avgransning.

I Bo Rothsteins bok “Vad bor staten géra?” beskriver forfattaren samhélleliga
varderingsforandringar som ett mycket besvarligt falt att undersoka. Svarigheterna grundar
sig enligt Rothstein 1 komplexiteten att urskilja vad som ér tillfdlliga opinionsstormar och vad

som kan anses vara mer bestdende fordndringar i samhillet (Rothstein 2010, S.243).

Den attonde augusti 2021 presenterades en forsta skriftlig fraga till riksdagen angaende
inférande av vaccinpass 1 Sverige (Riksdagen.se). Darefter, den 17.e november samma &r
meddelade regeringen att de d&mnar att inféra vaccinpass 1 det svenska samhéllet. Detta ar
med ett starkt stod fran Folkhédlsomyndigheten, vaccinpassets ska fran en borjan aktualiseras
for evenemang som dr beldgna inomhus dér 100 eller fler personer &r ndrvarande (SVT

2021).

Regeringen har i1 instimmelse med folkhdlsomyndigheten konkretiserat att event som
exempelvis kan péaverkas av vaccinpasset dr idrottsevenemang, konserter samt biobesok
inomhus. For verksamheter som inte viljer att inféra vaccinpass kommer sérskilda
restriktioner att inforas for att motverka att riskgrupper exponeras for ovaccinerade individer
exempelvis.Det konstateras dven 1 artikeln frdn SVT att gymlokaler, museer samt andra
liknande former av verksamheter 4ven dem kan paverkas av vaccinpass om smittliget skulle
forvirras 1 Sverige. Det ska dock papekas att Statsepidemiolog Anders Tegnell menar pé att
detta inte kommer ske om det verkligen inte maste for att minska smittan ordentligt. Smittan
har haft en uppatstigande trend i vara grannlidnder vilket enligt Tegnell inte betyder pa att det

kommer bli samma spridning hér i Sverige, men att man inte bor utesluta det.

Vi kanske inte ska rdkna med det, men forberedda maste vi vara.

- Tegnell, Anders. SVT (2021).
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Den sjunde december 2021 kom &dven folkhdlsomyndigheten med stdd frén regeringen med
ytterligare smittskyddséatgarder pa grund av de snabbt dkande antalet som smittas i samhaéllet

efter att den nya varianten “’Omikron” spridit sig , som hela virlden nu paverkas av.

Dessa étgiarder gav inga nya regleringar 1 form av stidngningstider for butiker exempelvis
eller ndgra maxantal personer vid evenemang (forutom att giltigt vaccinpass giller vid
evenemang pa over 100 personer som tidigare statuerat). Det handlade istillet om betydelsen
av att tdnka pa att halla avstand 1 trdngre situationer, att arbetsplatsen ska ge mgjlighet till sin
personal att jobba hemma vid tillfidlle samt informera om hur viktigt det ar att gé och
vaccinera sig for personen som inte redan gjort det. I samma rapport meddelar dven
folkhidlsomyndigheten att personer Over tolv &r rekommenderas att vaccinera sig och att

personer Over sex ar rekommenderas att testa sig mot covid-19 vid eventuella symtom.

Vidare presenterar folkhdlsomyndigheten en ny rapport ddr myndigheten med detta underlag
dn en gang trycker pa hur viktigt det &r att vaccinera sig. Exempelvis rapporterar den
medelalderna for IVA (Intensivvardsavdelningen)-inlagda personer, dir vaccinerade har en

medelalder pa 73 ar och ovaccinerade har en medelalder pa 53 ar.

Sammanfattningsvis bedomer folkhidlsomyndigheten att ta eget ansvar genom att vaccinera
sig dar den viktigaste uppgiften for samhillets medborgare i kampen mot pandemin, likt

foljande forklaring av folkhdlsomyndigheterna i rapporten;

For att minska risken for 6kad sjuklighet och dodlighet i covid-19 behover fler individer nés
av erbjudandet om vaccination, inklusive péafyllnadsdos. Mot bakgrund av detta och den
Okade smittspridningen och vardbelastningen beddomer Folkhidlsomyndigheten att det
foreligger grund for att fatta beslut om dessa rekommendationer.

(Folkhdlsomyndigheten.se 2021).

For att nu aterkoppla till inledningens forsta stycke, diskuterade Bo Rothstein skillnaden

mellan en tillfillig opinionsstorm och en bestdende fordandring. Under vilken kategori
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vaccinpasset hamnar verkar vara det som polariserar samhéllet 1 debatten om just vaccinpass.
En opinion ser det som en tillfdllig 16sning till ett folkhédlsoproblem en annan ser en
bestaende fordndring for att begrinsa friheten i samhaéllet och skapa d&nnu mer statlig kontroll.
Konflikten mellan de tva mest tydliga opinionerna grundar sig ddrav i kollektivt skydd eller

frihetliga rattigheter, vad bor prioriteras.

Uppsatsen vill exempelvis redogora for de nu diffusa ideologiskt bundna argumenten som
uppkommit bland nédgra av de svenska riksdagspartierna, varfor har Vinsterpartiet tagit ett
liberalt argument mot vaccinpass och Liberalerna istillet mer varsamt argumenterat for
fordelarna med det? Det kan anses att Viansterpartiet mojligtvis ska bedéma vaccinpassets
inféorande som nagot positivt i och med en syn pé kollektiv sékerhet i samhillet, samtidigt
som Liberalerna kan anses som partiet som ser ndgot negativt i en mer sann liberal anda. I

dagsléget ser partiernas stéllningstaganden som pévisat, tvirtom ut.

1.1 Problemformulering

Att vaccinera sig 1 allménhet dr enligt svensk lagstiftning helt och héllet frivilligt och kan ej
patvingas av ndgon (regeringen.se). Men 1 och med vaccinpassets inforande i samhéllet
kommer att inte vaccinera sig mot coronaviruset fa konsekvenser i form av en form av
villkorlig frihet. Finns det en problematik med att en individ forlorar sin frihet genom ett
frivilligt val? Detta anser d& uppsatsforfattarna innefattar bade ett utomvetenskapligt samt
inomvetenskapligt problem. Motiveringen bakom detta grundar sig i att vaccinpasset har en
teoretisk koppling till begrepp likt frihet och kollektivism men dven pdverkar samhaillet 1 allra

hogsta grad.

Uppsatsforfattarna finner intresse 1 denna debatt av att bevaka partier och opinionsbildares
asikter for att fastsld om de ar ideologiskt konsekventa. Parterna uttrycker asikter géllande
covid-19 och vaccinpass som inte alltid har ideologiska grunder som motivering. Uppsatsen
onskar vara delaktig i att kunna ldgga en grund for framtida forskning gillande debatten kring

Covid-19 och vaccinpass.
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I september 2021 genomfdérde SVT en enkdtundersokning som inkluderade alla Sveriges
riksdagspartier, de fick svara pa vad deras partis uppfattning kring vaccinpass var. Flera av
partierna stéllde sig positiva till ett eventuellt inférande av vaccinpass i evenemangsliknande

former. Medan ett par inte hade hunnit skapa sig en uppfattning kring fragan.

Endast ett parti valde just da att avvisa vaccinpassets inforande 1 det svenska samhdllet, detta
parti var Vénsterpartiet. Dirav ser uppsatsforfattarna frigan om vaccinpass som ett relativt
outforskat omrade dér riksdagspartierna fortfarande inte enats kring fragan, eller i vissa fall

inte ens tagit ndgon stillning.

Riksdagspartiernas stillningstagande till vaccinpass fran sjunde september 2021 :
Vinsterpartiet: Nej

Liberalerna: Ja

Moderaterna: Ja

Kristdemokraterna: Ja

Socialdemokraterna: Kanske

Centerpartiet: Kanske

Miljopartiet: Ej tagit stillning till fragan

Sverigedemokraterna: Ej tagit stidllning till fragan

(SVT.se ,2021.)

1.2 Syfte

Syftet med denna uppsats dr att med hjilp av tidigare forskning i relation till &mnad uppsats,
ideologierna liberalism, socialism samt konservatism, argument ifran partipolitiskt anknutna
opinionsbildare 1 Sverige redogéra hur diskursen angdende frdgan om vaccinpass fors i1

Sverige.

Uppsatsen dmnar bidra med insikt till en relativt ny situation i och med de negativa
forutséttningar pandemin skapat. Uppsatsforfattarna stiller sig inte vid ett stillningstagande

om vaccinpass ar ritt eller fel utan redogér argumentation fran partipolitiskt anknutna



Emanuel Berenett & Olle Fredriksson
C-uppsats
Statsvetenskap llI

opinionsbildare for att skapa en bred bild av debatten kring fragan. Vaccinpass dr ett omrade
som diskuteras mer och mer och ddrav finner uppsatsforfattarna en relevans att studera

debatten om nirmare hall med ett mer objektivt och analytiskt synsitt.

Studien bedrivs darfor genom ett empiriskt perspektiv da malet &r att beskriva samt forklara
debatten 1 Sverige angdende vaccinpassets inforande. En viktig aspekt inom den empiriska
synen pa statsvetenskap &r enligt Bjorn Badersten och Jacob Gustavsson att beskriva, forklara
och forsta politiska forhdllanden i verkligheten. Detta skriver Badersten och Gustavsson i sin
bok “'Vad dr statsvetenskap” , forfattarna fortsdtter att beskriva empiri som nagot som
forklarar hur saker forhaller sig till annat samt varfor héandelser intrdffar (Badersten
Gustavsson, S.18). Uppsatsen har ddrav inte som mél att forsoka klargdra om vaccinpass ar
ndgot som har legitimitet att existera i samhéllet eller inte utan som tidigare pévisat redogora
redan befintliga argument pa bada sidorna av konflikten for att pa sé satt bidra med att skapa

en djupare forstaelse angaende argumenten som presenteras.

1.3 Fragestillningar

e Hur stiller sig socialismen, liberalismen och konservatismen till anvindningen av
vacinpass?

e Hur stéller sig partipolitiskt anknutna opinionsbildare till vaccinpass i den svenska
debatten?

e Ar de partipolitiskt anknutna opinionsbildarna ideologiskt konsekventa i debatten?
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1.4 Disposition

Denna uppsats sd gar den igenom tre huvudsakliga stadier. Det forsta strdvar att bygga
forstaelse om vad socialismens, konservatismens och liberalismens stillningstaganden
angéende ett inférande av vaccinpass hade varit om de var ideologiskt konsekventa, detta
inleds 1 kapitel 4 diar dven uppsatsforfattarna beskriver konceptet av ‘’det postfaktiska
samhillet”. I kapitel 2 sa presenteras tidigare forskning i relation till uppsatsens omride for
att kunna nyansera uppsatsens innehéll samt papeka vart forskningen inom omradet befinner
sig, vart det mojligen kan behovas nya bidrag. Kapitel 3 fokuserar pa att beskriva metodiken
som uppsatsforfattarna valt att anvdnda sig av. I kapitel 5 sa presenteras debatten i Sverige
angdende vaccinpass, detta dr 1 syfte att presentera vilka argument som de olika
grupperingarna i svensk politik och allménna debatten for fram i fragan, hér presenteras dven
dilemmat kring de postfaktiska samhéllet. Kapitel 6 analyserar den tidigare beskrivna
debatten. Avslutande i diskussion och slutsats (7) sa kommer uppsatsen att jamfora
ideologiernas asikter med de argumenten politiker och opinionsbildare for fram 1 den svenska

debatten for att kunna dra slutsats om de &r ideologiskt konsekventa. Exempelvis:

Liberalerna dr ett parti grundat i tankarna av liberalismen som anser att individen skall
vara frigjord fran fortryck och tvang. Stéller de sig dd i konflikt med iden om att
inskrdnka medborgarnas fria rorlighet och val eller anser de (mot sin ideologiska

grund) att det &r nadgot onskvirt.

1.5 Avgransning

I och med att uppsatsens problemomrade &dr nytt pd agendan samt har en stindig utveckling
for tillféllet, sa kan en avgriansning ur ett tidsperspektiv vara en svar uppgift. Darfor kommer
uppsatsforfattarna att efter attonde december 2021 inte himta ny information till uppsatsen
angdende dmnet for att kunna analysera en mer nyanserad debatt/stillningstaganden. Dérav
kommer till exempel de nya restriktionerna som trddde 1 kraft den 23:e december 2021 inte

ndmnas 1 denna uppsats.
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Angéende geografisk avgrinsning menar uppsatsforfattarna pa att Sverige sen pandemins
utbrott utmarkt sig i relation till resten av viarlden. Sedan underlattar det att uppsatsforfattarna
ar bosatta 1 Sverige och dirav bdde har kunskapen samt tillgingligheten att f6lja debatten pa

néra hall.

Néar det kommer till teorierna har uppsatsforfattarana valt att avgridnsa vid de mer
framstédende filosoferna/tinkarna inom varje inkluderad ideologi. I relation till debattérerna
har uppsatsforfattarna valt debattorer med tydliga &sikter angdende vaccinpass som
publicerats i nagra av de storre tidningarna i Sverige, med olika ideologiska anknytningar for

att nyansera debatten.
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2 Tidigare forskning

I detta kapitel beskriver uppsatsforfattarna tidigare forskning som bedrivits inom relevanta
dmnen 1 relation till uppsatsens omrade. Detta for att skapa en forstdelse ndr det kommer till
vad som redan redogjorts samt vart det finns brister eller outforskade aspekter av omrddet.
Exempelvis vaccinetik samt frihet kontra folkhédlsa bendmns hdr. Materialet &r utvunnet
genom att anvinda diverse sokord vid databaserna Swepub, DIVA och Web of Science. Sokord
som inkluderades lyder likt foljande; °’Contractualism”, “Moral”, “Individual rights”,
“government law”, “protecting individual rights”, “health”, “sociology”, “infectious
diseases”, “covid-19", “covid”, “corona” samt “vaccine”. 1 nidsta steg valdes sedan fem
artiklar ut for ndrmare granskning, for att mojliggora en dnnu starkare koppling till

uppsatsens fragestdllningar och senare en mer konkret analys 1 senare kapitel.

2.1 Etiska perspektiv

Texterna presenterade hir ror véardet av vetenskaplig forskning samt etiken inom vardsektorn,
mer specifikt i detta fallet, vaccination.

“Human Rights Research and Ethics Review: Protecting Individuals or Protecting the State?”
ar skriven av Joseph J. Amon, Stefan D. Baral och Nancy Kass. Texten talar om Research and
Ethics Committees (RECs). Forskning som bedrivs for att bygga forstaelse om hur méinskliga
rittigheter upprétthalls och forlangs till samtliga grupper i ett land. Det har pa senare tid skett
en Okning av dessa rapporter och grupper som bedriver detta arbete 1 lag- till
medelinkomstlédnder, dock dr frekvensen av dessa ar vildigt lagt. De forekommer darmed
mycket sillan. Denna laga forekomst av forskning kring méanskliga réttigheter 1 dessa lander
riskerar att resultera i inskrinka individuella och ménskliga réttigheter och en utdkad storre
statsapparat med inskrinkande verktyg. Detta beror pa att nér situationer uppstir dir
individen och staten stdlls mot varandra i en konflikt sd kommer bristen pa forskning leda till
att sannolikheten att staten gir segrande ur konflikten storre dd ingen utomstédende kontroll
bedrivs av organisationer och akademiker. Diarmed sa blir forskningsomradet fattigare pa
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virdefulla erfarenheter och om hur situationer kan 16sas ifall som hade funnits tillganglig om
sddan forskning genomforts i storre skala dn idag. Samt det skulle dven se till att sdkerstélla
skyddet av dessa ménskliga réttigheterna ifall konflikter mellan staten och individen 1 l14g-
och medelinkomstlédnder skulle uppstd. Problematik uppstér dock i att ménga personer som
utreder forhdllanden kring ménskliga réttigheter inte ser REC dokumentation som forskning

och didrmed ses det som kontraproduktivt att anvénda sig av densamma (Amon et al. 2012).

Texten finner sin relevans inom valt omrade for uppsatsen genom att den talar om de tva
sidor som stér i konflikt, staten regleringar och individens frihet. Det &r dessa tva ting som
ligger 1 vagskalarna for om vaccinpass ska implementeras eller ej, det dr vad varje politiker,
parti och opinionsbildare maste ta stéllning till. Texten ger d&ven en motivering till vikten av
statsvetenskapliga texter inom dmnen som ror medborgerliga réttigheter d4 den menar pa att
det finns en koppling mellan linder som &r lag- eller medelinkomstlédnder och graden av

forskning inom @mnet.

Artikeln vid bendmning °’Vaccination ethics” fr&n British Medical Bulletin dar den till
vardags etikforskaren Alberto Giubilini fokuserar pa etiska dilemman kring begreppet
vaccination. Artikeln dr frdn mars 2021 och problematiserar speciellt motstdndet kring
vaccinet mot covid 19 som vid denna tidpunkt var relativt nytt. Giubilini resonerar kring den
moraliska ansvaret att vaccinera sig kontra att inte anvinda tvdng som maél for att fa en
majoritet att gora vad som anses som ritt beslut, vilket alltid &r foredraget. Den Okande
sammanslutningen kring ett vaccinationsmotstdind &r ndgot som Giubilini ser som en
diskussion som maste behandlas nu nir vaccination pa en varldsligt skala dn en gang blir en

verklighet i och med coronapandemins utbrott (Giubilini 2021).

Detta blir relevant till uppsatsen ifrdga pa grund av att forskaren Alberto Giubilini ldinge
forskat om etik-aspekten 1 relation till vaccinering, redan innan pandemin var ett faktum.
Giubilinis forskning angéende vaccinering ligger till grund for vad uppsatsforfattarnas syfte
ar. Att forstd exempelvis etiska argument for vaccinpass ( och dédrav vaccinera sig). Men att
att forskaren 1 frdga dven nyanserar debatten genom att klargdra att viljan att vaccinering bor

komma frén individen sjélv, d& tvang inte ska anvdndas som mal. Detta dr etiskt svara fragor
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som bor givas mer utrymme i forskningssammanhang, i och med att coronapandemin &r

relativt ny sa dr forhoppningsvis detta snart en verklighet.

2.2 Friheter och skyldigheter

Foljande vetenskapliga texter dr skrivna av Kalle Grill respektive Madeleine Hayenhjelm och
Jonathan Wolff. De behandlar fragan och hur man bor hantera avviagningen mellan individens
friheter och dess skyldigheter.

“Frihet under pandemin: tvé liberala perspektiv pa generella frihetsbegriansningar” ér skriven
av Kalle Grill. Grill skriver hur man bor se pa frihetliga begransningar utforda av staten och
hur de kan rittfardigas av statsapparaten. For att kunna navigera dessa frihetsbegransningar
korrekt och viga olika faktorer samt moraliska fragor sé krivs det perspektiv for detta. Grill
tar frdn tvd stycken. Det forsta innebdr att man inleder ifrdn utgadngspunkten att man vill
fraimja ménniskors lika mojligheter, och didrmed giva dem sa mycket frihet och stod som
mojligt, dirav inskrdnka sa fa fri- och rattigheter som mojligt. Det andra perspektivet &r att
respektera de berdrda individerna i1 de fragor som av hindelse berér dem sjdlva. Dessa tva
perspektiv kan modifieras beroende pd situation. Den sekunddra &dr exempelvis
modifierings-bar ndr det dr gédllande uppkomna situationer dér flertalet varden och samt eller
andra ménniskor péverkas. Exempel pa en situation déir flertalet virden och eller samt
manniskor paverkas dr Corona pandemin. Dock ndr inga andra vérden eller och samt

ménniskor paverkas s dr de direkt implementeringsbara som de ér (Grill 2021).

“The Moral Problem of Risk Impositions: A Survey of the Literature” skriven av Madeleine
Hayenhjelm och Jonathan Wolff, texten behandlar forhéllandet mellan individers tilldelade
friheter och risken dessa friheter innebir, inte bara for dem sjidlva och dven for andra
ménniskor och sambhillet 1 stort. I textens introduktion s citerar forfattarna bland annat den

brittiska filosofen John Stuart Mill.

Whenever, in short, there is a definite damage, or a definite risk of damage, either to an
individual or to the public, the case is taken out of the province of liberty, and placed in that
of morality or law.

- Mill, John Stuart citerad i Hayenhjelm & Wolftf (2011)
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Detta citat syftar pé att individers frihet rdcker en lang vig men skall ta stopp nir ens egen

frihet inskranker ndgon annans frihet genom direkt eller hot om indirekt skada.

Philosophers have paid surprisingly little attention to the permissibility of risk impositions. If,
as we seem to believe, it is wrong to cause another person harm without that person's consent,
is it wrong to impose a risk of harm without consent?

- Teuber, Andreas citerad i Hayenhjelm & Wolff (2011)

Teuber stéller en fraga i detta citat utifrdn en uppfattning han anser att vi alla delar, att det ar
fel att orsaka skada utdver en annan ménniska utan samtycke. Frdgan dr om det dr fel att
lagga upp en situation dér det finns mdjlighet till att individer skadar sig. Det sistnimnda
citatet kan kopplas till corona restriktioner och dess avskaffande. Hur mycket frihet vagar
man delge medborgare d& den friheten kan innebdra skada for dem sjélva, eller relaterat till

Mills citat, andra médnniskor (Swepub).

2.3 Juridikens roll

“Healthy by Law: Heading Toward a Brave New World?” ér en vetenskaplig artikel skriven
av Maxime Gignon, Oliver Ganry och Cecile Manaouil. Artikeln talar om hur stater anvénder
juridiska medel och lagstiftning som ett verktyg for att reglera individuella rattigheter i
situationer som hotar den allmédnna folkhdlsan och kan leda till storre kollektiv skada.
Artikeln beskriver ett arbete inom statens hdlsosektor som gér mot ett samhille styrt av
overhdngande juridiska system och regleringar som prioriterar hédlsa genom vetenskap och
effektivitet istédllet for uttryck av personliga relationer och kdnsloargument. Med andra ord sa
blir virlden enligt forfattarna likt novellen “Brave New World” av Albous Huxley (Ganry et
al. 2012).

Artikelns relevans kommer av dess beskrivande kring staters anvéindande av juridiska medel i

tider av kris. Juridiska medel som mycket vil kan skydda medborgaren fran annalkande
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problem, men &dven inskrdanker fri och réttigheter i processen. Vidare menar forfattarna att
denna utveckling 1 sitt logiska slut ror sig mot en “Brave New World” dér de juridiska medlen
ar Overhdngande och individers liv &r skridddarsydda fran vagga till grav. Liknande
beskrivningar gar att finna hos (frimst liberala) motstdndare till vaccinpass. Att dessa
juridiska medel for att skydda medborgaren ar alltfor inskrdnkande for att vara rationellt

motiverade.

4.5 Det post-faktiska samhallet

I sin bok “Alternativa Fakta - Om kunskap och dess fiender.” sa talar Asa Wikforss, professor
1 teoretisk filosofi vid Stockholms Universitet, filosof och ledamot i svenska akademien, om
det post-faktiska samhéllet. En tid bortom fakta dér konflikterande sidor av asikter ej kan
komma Overens om vad som &dr fakta lingre, dir granserna dr oklara mellan sanning och
fabrikation och olika sidor anvénder sig av taktiker for att missleda dem till att stodja deras
verklighetsuppfattning. Wikforss talar dock om olika metoder som kan tas till for att minska
polariseringen och post-faktiska krafter. En metod handlar om att enligt Wikforss sa kan inte
individen héllas ansvarig for vilka 6vertygelser den haller, vi kan inte alltid kontrollera véra
tankar och ddrmed kan vi inte hallas ansvariga infér dem (Wikforss 2020, s.220). Dock menar
Wikforss att vi kan forebygga problematiken genom att som individer samla oss kunskap om
dmnet och vidare ifrdgasitta vara egna Overtygelser (Wikforss 2020, s.221). Liknande
metoder fors fram av statsvetaren Robert A. Dahl 1 sin bok “Democracy and its critics.” Dahl
betonar begreppet “Upplyst Forstaelse”, detta syftar till att medborgaren skall efterséka och
inneha en forstdelse 1 samhélleliga och politiska fragor. Detta anser Dahl ej kan skiljas frén
demokrati, sjdlvfallet kan och sa kommer medborgaren halla asikter &ven om denna ej har
efterstravat mer kunskap om dmnet i frdga, men Dahl menar att slutsatserna och de hallna

asikterna kommer starkt variera om den hade uppnatt en upplyst forstdelse (Dahl 1989, s111).
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2.4 Studiens forhéllningssitt till forskningsfalten

For att sammanfatta samtliga rapporter, avhandlingar och vetenskapliga artiklar sa kan det
anses att de har vissa gemensamma nidmnare. Dessa dr att det forutsitts att vid fall av kris
eller 1 ett mer specifikt omrade 1 fall av varldsomfattande pandemier, s& kommer ldnder och
regeringar att anvianda sig av policys och lagar som verktyg. Verktyg som dr &mnade for att
skydda ménniskor och kollektivet och trots att detta mycket vil kan lyckas med, sé finns det
en dverhéngande risk for att dessa nya restriktioner i form av lagar inskridnker ménskliga och
individuella fri- och réttigheter sarskilt 1 ldg- och medelinkomstldander ldnder dér forskningen
kring fri- och réttigheter & mycket begrinsad. Framtida forskning som kommer att bedrivas
om ett liknande dmne kan nyansera de farhdgor tidigare forskning har uppméarksammat 1 ett
nytt aktivare sammanhang. Intressanta ideologiska strider att analysera blir liberalism,
socialism och utilitarism. Denna uppsats finner sin plats i1 forskningen genom att presentera
den pédgaende debatten och koppla den till dess ideologiska grund. Detta kommer Oka

kunskapen om hur politiker och opinionsbildare motiverar sina stdllningstaganden.

3 Metod

Syftet med detta kapitel ar att forst genomgaende forklara vilket analysverktyg som kommer
att anvindas samt bakomliggande fakta om det, for att senare ga in pa det mer exakta typen

av idéanalys som kommer appliceras i uppsatsen. Vikten att gora detta ligger i1 att
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uppsatsforfattarna vill beskriva analysens process for att kunna vara s& transparenta mot

lasaren som mojligt.

3.1 Urval

Uppsatsforfattarna har valt att bedriva en kvalitativ idéanalys av debatten kring vacinpass 1
Sverige. Material framtaget géllande debatten valdes ut efter vilka debatter som bedrevs pa
olika samhéllsnivaer for att i sin tur kunna ge en bredare bild av de varierande argumenten

fran olika utgdngspunkter &n om samtliga uttag fran debatten hade varit identiska.

For att skapa forstdelse om vilken stéllning som de tre ideologierna liberalismen, socialismen
samt konservatismen bor ha s& anvinds litteratur av bland annat Will Kymlicka. Da
stillningstaganden angdende just vaccinpass ej har tagits av de typiska filosofer uppsatsen
lyfter (exempelvis John Rawls géllande liberalismen) sa ar det upp till uppsatsforfattarna att
gora utbildade antaganden angéende vad ideologiernas stéllningstaganden hade varit ifall

sddana uttalanden hade gjort.

Vidare for att pavisa de stéllningstaganden som svenska politiska partier samt svenska
opinionsbildare haller gidllande vaccinpass sa presenteras forst en enkdtundersokning av SVT
besvarad av samtliga riksdagspartier gillande deras stdllning i frdgan. Sedan framfors olika
inslag i debatten kring vaccinpass. Urvalet gjordes pa grunden av att presentera en brett urval
av debatter frdn exempelvis debatten inom kyrkan och debatten mellan tva ldkare med

rivaliserande asikter.

3.2 Idéanalys som verktyg

Politiska argument formuleras dverallt i samhallet. Diskussioner om hur politik bor bedrivas
och vad rittvisa faktiskt &r ett stindigt moment. Men att faktiskt granska och analysera
politiska budskap krdver mer dn bara diskussion, utan ocksd en metod exempelvis for att inte

sjilv falla for ogrundat tyckande. Detta kan ses som det essentiella delen av att inte bara
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framfora ett argument utan att ocksd dissekera det, detta brukar kallas att genomfdra en
idéanalys vilket ocksa blivit en viktig del av de politiska budskapet till exempel (Beckman
2005, S.9). Det finns manga typer av analyser som kan uppfattas som relativt snarlika,
exempelvis argumentationsanalys, innehéllsanalys och idéanalys. Dér finns enligt Ludvig
Beckman ett felaktigt antagande att man inte kan kombinera fler analystekniker i en och
samma studie. Det man bor vara vaksam pa dr dock att inte beblanda olika former av metoder
1 valet av analystekniker. Det finns ddrav en grundldggande aspekt i att vilken fraga som

uppsatsforfattaren &mnar att besvara samt med vilka verktyg (Beckman 2005, S.11).

Herbert Tingsten som anses som en av de mer framstdende foretrddarna for idéanalysen sa sig
se syftet med en idéanalys som att utsétta politiska ideer for en kritisk provning. Tingsten
riktade med denna analys kritik mot flera ideologier likt konservatismen, fascismen,
nazismen samt socialismen. Men det fanns innan detta en annan uppfattning, nimligen att det
var en typ av politisk idehistoria, pa sa sétt tillbringades majoriteten av tiden att studera
historien inom politiska budskap. Detta har 1 sin tur lett till att det finns tva olika typer av
idéanalys, en innehallslig samt en funktionell. Man kan beskriva skillnaden genom att se
innehéllslig som att betrakta ett politiskt budskap som argument. Syftet blir da helt enkelt att
prova argumentens giltighet. Den kan vidare betraktas som snarlik Tingstens metod att
kritisera ideologierna.

Den funktionella delen kan ndrmare beskrivas som att politiska budskap inte bor
karaktiriseras som argument, utan som en typ av variabel i en kedja av diverse hédndelser.
Detta menar statsvetaren Evert Vedung. Syftet kan exempelvis vara att redogora hur en nagot

blev en aterkommande &sikt i en specifik grupp eller ett parti (Vedung 2018).

Distinktionen mellan de tvd kan enklast beskrivas som att den funktionella inte syftar att ta
nagon form av stillning 1 frdgan som bedrivs, om argumentet &r giltigt eller inte exempelvis.
Déremot ar det viktiga vilka motiv som dr bakomliggande i upptagandet av argumentet. En
aterkommande kritisk hallning till denna distinktion grundar sig att det inte [dmnar utrymme
for en idéanalys att endast ha ett beskrivande syfte (Beckman 2005, S.12-14). Sammanlagt
kan en idéanalys forklaras genom tre huvudsakliga syften, att beskriva, forklara samt att ta

stdllning till relevant material 1 relation till idéanalysen. Dessa kan kombineras i en mer
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omfattande studie men det dr da betydelsefullt att det konkretiseras till vad som é&r det

huvudsakliga syftet med studien (Beckman 2005, S.15)

En viktig aspekt ndr en studie ska utformas &r att uppsatsforfattaren i fraga redan innan
materialet borjar tydas vet vad man letar efter. Om man pa forhand inte har en konkret plan
om vad man letar efter i en text dr det svart att utvinna relevanta pastaenden och pa sa sitt
nédstan omojliggors en bra analys och slutsats (Beckman 2005, S.20). En tydlig kritik till detta
tankesdtt dr att man genom denna metod begrinsar materialet att tala for sig sjalvt. Att
formulera pastdenden endast efter att man last materialet ger uppsatsforfattaren en hogre grad

oppenhet och mottaglighet till materialet i fraga (Beckman 2005, S.21).

3.2.1 Beskrivande idéanalys

Att pastd att ndgot beskrivande av en verklighet inte till nigon grad bidrar till att forklara den
vore missvisande. Ett mer riktigt pastdende kan redogdras nir man anser att en beskrivning
inte forklarar varfor ndgot intraffar, en beskrivning kan dock i allra hogsta grad forklara vad
for fenomen som intrdffat. Att en forskare bara redogdr ndgot som héint dr dock langt ifran
vad en beskrivande idéanalys innefattar. En beskrivning med ett idéanalytiskt verktyg maéste
gora mer dn aterberdtta ett politiskt budskap exempelvis. Nér ett material undersdks genom
en beskrivande idéanalys bor ndgon form av slutsats av materialet i fraga utvinnas. Detta kan
forknippas med analytisk ldsning, att bidra med ett budskap som endast indirekt kan utvinnas
av materialet. Ett exempel pa detta kan vara att identifiera svagheter eller styrkor med det
valda materialet. Det kan exempelvis finnas en kontinuerlig bild av hur ett parti eller debattor
framfor sina budskap och vad de stdr for, men dr dem helt korrekta? Finns det tidigare

material av densamma som kan utmana vad som kan anses som den vedertagna bilden?
(Beckman 2005, S.49-50). For att tydliggora sé ar aldrig syftet med en beskrivande idéanalys
att gora ett stéllningstagande men det gér heller inte att aktivt inte gora det, att beskriva nagot
menar pd att man har forstielse nog att kunna dra antaganden eller slutsatser som
nodvéndigtvis inte stdr 1 materialet 1 friga. Att mojligtvis papeka brister pa hur ndgon annan
valt att tolka materialet dr ett bra exempel pa detta, for att kunna gora det maste ldsaren pa

ndgot sitt anvinda sig av ett eget stdllningstagande (Beckman 2005, S.52).
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3.2.2 Forklarande idéanalys

Till skillnad frdn beskrivande idéanalyser sa &mnar forklarande att 1 stéillet att just forklara till
exempel ett politiskt budskap i relation till andra fenomen. Didrav blir frigan varfor nagot
hént den relevanta, inte vad som hént. Syftet med denna form av idéanalys kommer inte
fokusera pé sjélva innehallet av ett politiskt budskap utan hér ska ldsaren istdllet studera
betydelsen samt problematisera orsaker samt konsekvenser kring budskapet i1 fraiga. Som
statuerat tidigare blir svaret pa frdgan, varfor nagot hdnt den forklarande delen, det ar viktigt
att inte d& borja beskriva sjdlva innehallet dd det latt blir en beskrivande idéanalys d4 i stéllet

(Beckman 2005, S.81).

Det finns dock motsittningar till sjdlva formuleringen av en forklarande idéanalys, detta pa
grund av att det inte direkt dr en analys av en ideologi eller politiskt budskap exempelvis.
Detta menar foresprakarna for denna kritik legitimeras déa sjdlva innehéllet av de som ska
analyseras inte ldngre dr av intresse for forskaren i fraga. Detta hivdar Ludvig Beckman ar
legitim kritik till viss del, ett politiskt budskap i1 en forklarande idéanalys nyttjas mer som en
form av indikator for att pa sd vis forsoka redogora vilka motiv som kan legat till grund for
ett beslut, exempelvis. For att mojliggora att forklara syftet med all forskning som kan
bedrivas runt ett politiskt budskap bor en forklarande idéanalys dnda diskuteras som

applicerbar i studien (Beckman 2005, S.82).

Enligt Beckman finns det dven andra anledningar till problematiken nér politiska budskap
eller idéer har som syfte att forklara en politisk hdndelse. Detta kan forklaras med att ideer &r
foremal for ménskligt tinkande. Detta kan i sin tur inte ha egna konsekvenser, det &r varje
enskilds individs forestéllning pd denna ide som skapar orsak eller konsekvens. Det finns pa
sa vis en tydlig distinktion mellan en idé och en forestéllning, exempelvis kan det redogoras
genom att se forestdllningar inom politik (ideologi) som forklaring for ett politiskt beslut men

inte for en politisk idé (Beckman 2005, S.82).
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Avslutningvis finns det en viktig distinktion kring vem som analyseras i1 uppsatsen, ar det
exempelvis en aktor eller ett parti som valet faller pa. En aktor har storre chans att hjdlpa en
uppsats som har som syfte att redogdra skillnader mellan politiska partiernas
stallningstaganden i en specifik fraga. Medan om istéllet syftet dr att ta stidllning till om nagot
bor av eller inte vara tillatet, rent juridiskt perspektiv sd bor mer konkreta idéer analyseras for
ett optimalt resultat(Beckman 2005, S.97). Med detta som bakgrund kan uppsatsforfattarna
konstatera att uppsatsens som skrivs har ett huvudsakligt fokus péd aktorernas asikter samt
fragan om ideologisk kontinuitet i relation till ideologisk anknytning. Vidare kommer dven
uppsatsen besvara partiernas ideologiska kontinuitet, men utan att ldgga négon virdering

sjdlva kring vaccinpassets inforande eller juridiska stéllning i samhéllet.

3.3 Alternativa verktyg for materialet som tillampats.

3.3.1 Argumentations- och debattanalys

Nér det kommer till politiska ideologier ér ett av de huvudsakliga syftena ofta att pa nagot
satt Overtyga lasaren om en stdndpunkts legitimitet. I och med det géller detsamma rimligtvis
politiska budskap dven sé. Ett argument kan latt beskrivas som ett eller flera pastdenden som

har 1 uppgift att stirka eller forsvara en viss uppfattning.

En argumentationsanalys bedrivs 1 syfte att granska ett argument samt redogoéra dess
riktighet. Att besvira sig med en argumenten analys pa ett argument som anses beskrivande
kan lata lite diffust, varfor granska ndgot som inte sen kan provas till ndgon vidare
utstrackning? I detta fall handlar det mer om att stilla tva argument som stér pa for respektive
emot en specifik stindpunkt och dérpd peka ut skillnader eller mojligtvis likheter mellan
argumenten. Da kan argumentationsanalysen 0ka ldsarens forstdelse om vad debatten faktiskt

handlar om utan att behdva ha stillning i fragan (Beckman 2005, S.38). En viktig aspekt att
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komma ihag vi detta tillvigagéngssitt dr att forsoka konkretisera argumentets synpunkt, det
vi sdga granska om argumentet har ett politiskt intresse eller grundar sig i ekonomiska
exempelvis. D4 maste dven argumentationsanalysen genomgé en operationalisering for att
distingera de olika synpunkterna pd argumenten i frdga om det nu dr skillnader som
uppsatsforfattaren i friga vill redogéra. Ar det istillet likheter som ir fokus si gir det ocksa,
att bedriva en mer nyanserad bild av argumentationerna, for att mojligen aterge ett

debattklimat som kanske inte &r s& polariserat som det kan tdnkas vid forsta anblick.

Nér det kommer till att bedriva en debattanalys finns det flera saker som é&r viktigt att tinka
pa samtidigt. Speciellt varifran debatten hdrstammar. Detta blir sdrskilt viktigt vid ett mer
relevant och omfattande &mne angdende debatten, dir det dr for omfattande for att inkludera
samtliga. D& bor uppsatsforfattaren avgransa debatten. (Beckman 2005, S.38). Hur en
debattanalys avgrinsas beror helt pd vad analysen har som syfte i relation till
fragestillningarna. Ar den allmiinna debatten i pressen som #r av mest intresse? Eller
riksdagspartiernas debatt? Finns det en internationell syn pé debatten som bor inkluderas?
Detta dr avvdgningar som maste goras dd debattanalysens syfte avgdrs genom att inkludera

samt exkludera olika aktorer inom debatten i fraga (Beckman 2005, S.39).

Ett behjélpliga verktyg vid anvdndning av en argumentationsanalys dr vad som kallas for en
spetsformulering. Det kan enkelt forklaras som det som anses mest relevant eller meningsfullt

i ett argument, det som styr diskursen i fraga (Beckman 2005, S.40).

3.3.2 VDP-analys

Inom den idéanalytiska teorin finns vad som kallas for VDP-analys, eller VDP-triad. Detta
analysverktyg &r utvecklat av statsvetaren Mats Lindberg (Lindberg 2018). Det utgér ifran tre
satsinnehdll ndmligen vérderingar, beskrivningar samt rekommendationer (values,
descriptions and prescriptions pa engelska ) , dirav mojligen VBR-analys rent dversatt till de
svenska spraket. Dir kategoriseras satserna likt foljande; virderingar, beskrivningar samt

rekommendationer (Vedung, 2018).
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De tre satserna kan uppfattas som att varderingar &r ar ett ideal, vardegrund eller nagot som
foredras. Beskrivningar kan karaktériseras som kognitiva dvertygelser och en specifik form
av attityd 1 relation till ndgot, exempelvis kritik mot en hindelse eller specifik aktoér. Medan
rekommendationer kan beskrivas som att analysen ger ett foredragit tillvigagingssitt i
verklighetsform (Vedung, 2018). Premissen bygger pa att alla sociala och politiska
tankemonster kan placeras i dessa satser eller tanke-dimensioner ( vdrderande, beskrivande,
rekommenderade). Triaden kan appliceras som en grundliggande redogorande faktor till

exempelvis offentliga debatter, politisk propaganda men dven mer kulturella diskussioner.

Metoden har likt pavisat framtagits av Mats Lindberg dér intentionen &r att redogora spréakets
faktiska mening i ett budskap. Dérav att ge ldsaren en grad av forstdelse som inte alltid &r
latta att uppnd nir en ldser ett budskap av ndgon form. Detta kommer enligt Lindberg stirka

demokratin (Lindberg, 2018).

3.4 Uppsatsens tillampning av metod

Nér nu metoden forklarats utifrdn en teoretisk utgdngspunkt &mnar nu uppsatsforfattarna pa
att konkretisera metoden. Detta genom att forklara uppsatsens hantering av metoden, vart
varje del finner relevans. Som tidigare statuerat har uppsatsen till stor del applicerat den
beskrivande idéanalysen dd malet &r att beskriva en situation som pdverkat samhillet pd en
genomgaende niva. Aven en VDP-analys har bedrivits (se kapitel 4 respektive 5) for att skapa
en dnnu mer konkret bild 6ver argumenten. Anledningen till att en VDP-analys inte sdgs som
nodvindig genomgéende i uppsatsen beror pa att uppsatsforfattarna anser att materialet skulle
bli overflodigt och upprepande. Tillbaka till den beskrivande nivan sa likt tidigare pavisat
behover en beskrivande form av analys, men det betyder som sagt inte att man bara
aterberdttar ett politiskt budskap pa ett enbart beskrivande sitt. Den forklarande formen av en
ideanalys visar sig bidst nidr ett politiskt budskap kan appliceras i relation till en annan
vardering 1 samhéllet. Nar uppsatsforfattarna sedan beskriver argumentationsanalysen finns
dir en premiss om att skapa legitimitet for sin ideologiska standpunkt som blir relevant 1

uppsatsen, d det dr de debattorerna i de senare kapitlena till stor del forsoker gora.
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4 Teori

I detta kapitel kommer de tre ideologierna ( liberalismen, konservatismen samt socialismen)
att redogoras 1 form av idealtyp. Detta verkstills genom att studera relevant litteratur dér
ideologierna beskrivs. Detta gors for att sedan kunna stilla ideologiernas idealtyp mot
verklighet i slutdndan. Dessa tre ideologier har inkluderats da de kan kopplas till Sveriges
riksdagspartier, vilket har en betydande roll nidr det kommer till debatten i ndstkommande

kapitel (5).

4.1 Liberalism

For att forsta liberalismens syn pa inforandet av ett eventuellt vaccinpass, méste liberalismen
som ideologi forst konkretiseras. Liberalismen dr en bred teori som ibland svarar pé olika sétt

viden och samma fraga, ddrav kommer forst den liberala jdmlikheten behandlas.

Den politiske tinkaren John Rawls anses nidstan alltid som den mest framstdende tinkaren
inom denna form av liberalism. Rawls beklagade sig 6ver den utilitariska tankeform som blev

en formalia kring avgérande beslut, for att skapa sa stor andel nytta i samhéllet ( Kymlicka

1995 , S.57).

Naturrdttens doktriner var ledande under 1700- talet. De minskliga réttigheter som
framfordes handlade om att individen skulle vara frigjord frén fortryck och tving samt ha rétt
till de naturliga rattigheterna: liv, frihet och egendom. Kontraktsteoretikern och liberalen John
Locke ansigs att revolution kan vara befogat med revolution ifall staten bryter mot
samhiéllskontraktet genom att ej garantera de naturliga réttigheterna till sina medborgare. Att
revolution skulle vara ett befogad politiskt verktyg tar dock liberaler avstand ifran idag
(Larsson 2014, S.29). Liberalismen vérderar minniskors val att bestimma sjélva vad som ar

bra for dem. Att dem sjdlva kan vérdera vad en handling kommer ge for konsekvenser samt
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att individen sjélva ar redo for denna konsekvens ses som en grundvirdering. Men det finns
dven en jamlikhetsaspekt 1 liberalismens ldra, filosofen Ronald Dworkin menar att varje
individ har réttigheten att behandlas med lika hédnsyn och respekt som vilken annan individ
som helst. Liberalismens motsdgelse att alla manniskor ska behandlas som lika, fast &nda som
olika. Detta pd grund av att om ménniskor alltid behandlas som jdmlikar riskerar det liberala

samhdllet att istdllet bli ett stelt kontrollsamhélle (Larsson 2014, S.34).

En annan del av liberalismen dr nyliberalismen (dven kallad neoliberalism) som har ett
tydligare fokus pa att individens réttigheter ska fOrsvaras av staten. Den amerikanske
filosofen Robert Nozick som dven ofta bendmns 1 libertarianska sammanhang, argumenterade
for att en stats dnda motivation till att utdva makt dver deras invanare ér i relation till att
skydda deras rittigheter. Detta brukar anses som en minimal stat, dir alla politiska
arrangemang som inte kan motiveras av att skydda individens réttigheter inte heller kan
legitimeras till ndgot syfte (Larsson 2014, S.140 ).En viktig forenlighet mellan den klassiska
liberalismen och nyliberalismen &r skyddandet av privata egendomar. Detta dr enligt bada
teorierna en relativt okrinkbar réttighet. Formuleringen till ndgot som é&r rattfardigt &gt ar att
inget som dr réttfardigt 4gt kan krinka ndgon annans réttigheter (Larsson 2014, S.141). Hér
kritiseras @ven den socialliberala tanken om omfordelning och distributiv rittvisa, att bara en
rattfardigt dgd egendom kan “’réttfardigt overforas™ om individen i fraga viljer att gora det.

Distributiv réttvisa dr enligt Nozick bara ett forsok att forsvara och legitimera orédttvisa.

For att sedan aterga till den mer traditionella liberalismen sa kan ett annat tillvigagangssatt
att tydliggora den okridnkbara rittigheter till individen forklaras genom den skotske filosofen
Adam Smith som menade pé att ménniskor ska fa forma sin liv och forverkliga sin mal utan
hinder. Den liberala tinkaren Henri Lepage menade pd liknande levnadssitt men med tre

villkor likt f6ljande;

1. Alla medlemmar i samhillet maste forsta att resurser ar begriansade.
2. Alla medlemmar i samhéllet méste acceptera att alla har olika preferenser
3. Inget moraliskt férdomande av individ eller grupper, med fOrutsittning att det inte hejdar

nagon annan individs eller grupps mojlighet till det fria valet (Larsson 2014, S.141).
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4.2 Konservatism

Konservatismen agerar som en instillning for att ej tillata radikala fordndringar i samhéllet.
Konservatismen star som vakt for plotslig forandring och vixte fram som en reaktion pa den
franska revolutionen genom Edmund Burkes kritik mot densamma. Ideologin vill fraimja en
stegvis fordndring, inte plotslig eller radikal (Larsson 2014, s.43). Den auktoritativa vingen
av tidig konservatism var djupt grundad i bade géllande monarkier och de olika stinden i
samhillet. De ankndt sig starkt till att medborgaren skulle frivilligt underritta sin under
statens vilja och folja den. Vad statens vilja var styrdes av “virldssjdlen” som styrde &ver
historiens forlopp. Vérldssjilen var ett annat ord for gud. Den tyska filosofen Georg Friedrich
Wilhelm Hegel, han definierade frihet som att det dr “insikt om nddvandighet” att forsta sina
skyldigheter till hogre makter som stat och virldssjdlen och sin roll i samhillet. Trots detta s&
ses Hegels tankar ej som ledande inom konservatismen idag, ideologins anhéngare refererar

hellre till tinkare som Edmund Burke istéllet (Larsson 2014, s.44).

Under 1900-talet sa valde Konservatismen att rora sig at liberala héll, samma ideologiska
ideer som de tidigare véxte fram som motstdndare till anammade de nu. Det var framst de
ekonomiska teorierna som ansags relevanta, idéer som en utdkad statsmakt och socialism
skulle bekdmpas med dessa nyligen accepterade ideologiska argumenten. Detta var
framvixten av “liberalkonservatismen” (Larsson 2014, s.45). Konservativa viarnar om att
bevara det bestdende, det innebér att det som skall bevaras dr de historiska och kulturella
virden som anses stdrkt landet. Burke talade om “generationers samlade visdom” vilket
syftar pé att de kunskaper, traditioner och viarden som overlevt tidens prov och 4n ses relevant
ar virda att bevara. Darmed stridvar inte inte konservativa att bevara endast 1 syfte att bevara
utan endast det som anses vara av viarde. Exempelvis sa de system som vuxit fram mot

konservativas vilja dr inget som Onskas bevara av ideologins anhéingare.

Konservativa pdpekar att det centrala i samhéllet ej kan eller bor vara politiken eller staten,
nationen och familjens vérde ar istdllet det som konservativa vill frimja. Politiken skall ej
vara sa omfattande att den anvinder sig av social ingenjorskonst for att reglera samhéllet,
familjen och individer (Larsson 2014, s.47). Konservativa anser sig vara anhingare av

juridisk jamlikhet (alla &r lika infor lagen) och att vigen uppat skall vara oppen for alla,
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dirmed skall ingen behandlas annorlunda inom lagens omfattning. Men alla ovriga
ingripanden 1 samhéllet fran staten som konservativa stéller sig i konflikt med &r exempelvis
omfordelningspolitik 1 syfte att utjimna olikheter. De olikheter som skapas eller ar
forbestimda mellan ménniskor menar konservativa ska accepteras da de skall ses som
naturliga och att de i flertalet fall beror pd manniskors olika prestationsformégor (Larsson
2014, 5.48).

Konservativa har som viktigaste enheter i samhéllet forst nationen som vars identitet och
sjalvstandighet dr av yttersta vikt att forsvara (Larsson 2014, s.49). Sedan vérderas familjens
varde valdigt hogt, fraimst &r strdvan efter kdrnfamiljen och bevarandet av dess huvudansvar

for uppfostran och utbildning (Larsson 2014, s.49).

4.3 Socialism

Socialismen stravar efter att skapa jimlika forhéllanden i samhéllet. Det finns en tro pa béttre
samhillsforhdllanden (ett jamlikt samhille) skapar i1 sin tur moraliskt béttre ménniskor. Det
finns inget fortroende for materialistiska aspekter, da ménniskor enligt socialismen inte blir
battre maéanniskor av ett forbattrat materialistiskt liv, detta kan ses som kritik mot
kapitalismens huvudargument angéende ekonomisk tillvixt som primért fokus i ett béttre
samhille. Individen skyddas genom att sammansluta sig kollektivt, kollektiv rdttvisa

kommer i sin tur skapa ett jimstéllt och jamlikt samhalle for alla medborgare i samhéllet.

Likt den mer liberala ldran hédnvisar en form av reformistisk socialism till gradvis
samhillsfordndring. Styrelseformen skiljer sig egentligen inte alls mellan denna form av
socialism, liberalism samt konservatism. Denna styrelseform bestdr av en representativ
demokrati som kénnetecknas av fri partibildning, allmén rostrétt och parlamentarism
(Larsson 2014, S.88-89). En kontrast fran speciellt liberalismen ar socialismens tro pa stor
stat som har ett dvergripande ansvar och bestimmelse i samhillet (Larsson 2014, S.94). En
vital del av samhillet dr vad dom kallar arbetarklassen eller bara arbetarna, men innebdrden

ar inte densamma som hur exempelvis kommunismen ser pd arbetarna. Ddrav har den
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reformistiska socialismen distanserat sig fran denna term och anvénder istillet folket eller
lontagarna (Larsson 2014, S.87).

Det kollektiva slutar inte heller med nationen som ideologin ser som en viktig enhet, det ska
finnas en lojalitet mot nationen. Men dven transnationella samarbeten likt EU bygger mangt
och mycket pi reformistisk socialism. Overstatliga nationer kan ses som ett verktyg for
ideologin att paverka samt fordndra samhéllet i mer dn endast sin egen nation (Larsson 2014,

S.88).

En annan term som é&r djupt forankrad i socialismen ar kollektivism. Detta begrepp grundar
sig 1 kollektivet - som kan beskrivas som att en stor grupp som skapar en sammanhallning

kring ett gemensamt intresse i samhéllet (Ne.se).

4.4 Sammanfattning av ideologier

Nér det kommer till samhéllsférandring s& anses ideologierna vara ndgot overens att inget bor
paskyndas. En gradvis fordndring ses som det ldmpligaste forhallningssittet till en effektiv
och fredlig samhéllsfordndring. Dér ideologierna motsétter sig grundar sig speciellt mellan
liberalism och socialism i fragan om individualitet kontra det mer kollektivistiskt tdnk. De tva
ndmnda ideologierna har en relativt tydlig syn pa just detta, men det intressanta kommer nér
man redogor samma stédllningstagande med konservatismen. Historiskt finns en tanke om att
individen alltid har en hogre makt att forhélla sig till men i en mer modern virld har
konservatismen blivit allt mer liberal. For konservatismens sak sd kan det uppstd konflikter,
de vill prioritera nationen framfor allt samtidigt som de Onskar att respektera familjen och
individens ratt att forma sitt liv, ddrav star de 1 konflikt med det som de ser som socialistisk
social-ingenjorskonst. Detta blir en fraga om prioriteringar och riskbedomning for
konservatismen. Hur stor dr risken att detta dr ett allvarligt hot mot nationens och dess
invanares sdkerhet och hur mycket & man beredd att inskrdnka individens och familjens

sjdlvbestimmande.

Grundnivé Virden Beskrivningar Rekommendation
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Liberalismen Individens frihet Staten existerar for | Staten skall centrera
skall prioriteras och | att skydda individens | sin verksamhet
dess naturliga rattigheter, men har | primért kring
rattigheter stundtals grundskyldigheterna
upprétthillas. konflikterande 1 att upprétthalla
metoder i strid med | individens naturliga
individens frihet. rittigheter. Ovrig
verksamhet riskerar
inskridnka
densamma.
Konservatismen Nationens Virlden dr ojimlik | Upprétthall
upprétthallande samt | men skall nationens integritet.
individen och accepteras. Radikala | Respektera individen
familjens krafter riskerar rubba | och familjens rétt till
sjalvbestimmande. strukturer som sjalvbestimmande.
samhdllet star pa.
Socialismen Kollektiv réttvisa Individen &r utsatti | Garantera individens
och jamlikhet. varlden. fri och réttigheter
Kapitalistiska genom ingripande
system skapar aktioner 1 syfte att
ojdmlikheter, dér skapa kollektiv
finner politiken sin | sdkerhet och
plats genom att jamlikhet {for
tillgodose att dessa | medborgarna.
ojamlikheter
utjdmnas.
Operativ Niva Virden Beskrivningar Rekommendation
Liberalismen Vaccinationer I och med en Erbjud vaccination

positivt. Indirekt
statligt tving &r e;j.

pandemi sa riskeras
individens frihet pa
flertalet vis. Liv,
hilsa och ddrmed
individens rorlighet
begrinsas vid
insjuknande. Dock
hotas individens
frihet 4ven genom
restriktioner och
tvang.

till medborgaren.
Det fria valet och
ritten till sin egna
kropp maste dock
respekteras.
Vaccinpass riskerar
inskrinka detta.
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Konservatismen Ifall nationen hotas | Bade individens Erbjud vaccination
av omfattande frihet och nationens | till medborgaren.
virusinfektion s bor | sdkerhet hotas och Uppmuntra
vaccinationer starkt | dtgérder krivs, dock | nationellt och
framjas. Vaccinpass | hotas familjen och medborgerligt
kan vara alternativ individens ansvar att vaccinera
men riskerar sjdlvbestimmande sig. Blir pandemin
inskrinka individens | vid anvéindande av tillrackligt allvarlig
sjalvbestimmande. | dessa atgérder. infOrs vaccinpass
Tillfélliga 16sningar | Forsiktighet skall eller andra hérdare
bor ej vara anvindas for att krav pé vaccination.
overhdngande eller | navigera
bli permanenta. problemomrédet.

Socialismen Individen skall Den kollektiva samt | Erbjud vaccination
skyddas med statlig | individuella till medborgaren.
hjilp. Omfattande folkhélsan hotas. En | Solidariskt ansvar att
vaccination mycket | omfattande, vaccinera sig.
viktigt. Kollektiv kollektiv och Socialismen ligger

sakerhet prio.

solidarisk 16sning ar
onskvird.

narmast att ta
anvindning av
vaccinpass och
hardare krav pa
vaccination da
kollektiv frihet,
hilsa och sdkerhet &r
en prioritering.
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5 Debatten angaende vaccinpass 1 Sverige

I detta kapitel kommer uppsatsforfattarna beskriva debatten som framfors 1 Sverige angdende
vaccinpassets inforande i samhéllet. Flera omrdden av samhillet kommer att redogoras for att
fi en sddan nyanserad bild som mdjligt. Syftet med detta kapitel ar att kunna redogora en

verklihetsaspekt av ideologiernas roll i dagens samhille.

5.1 Vaccinpass-debatt, tvé ldkare med olika dsikter.

Nils Littorin som é&r ldkare samt partiledare for det lokala partiet Malmolistan menar i sin
opinion pa tidningen Goteborgsposten att ett eventuellt vaccinpass bara kan ses som en form
av statligt tvang. Vidare beskriver Littorin att konsekvenserna av Niirnbergrittegdngen som
beskrev grovt etiska dvertramp av nazistiska ldrare som experimenterat mot individens vilja.
Detta i sin tur ledde till att en viktig del stdrktes i den medicinska vidrlden, ndmligen att

patientens medbestimmande och samtycke ska premieras 1 alla tillfdllen

Friheten att utan patryckningar tacka ja eller nej till medicinsk forskning och
behandling handlar om négot s& grundldggande som min kropp, mitt val. I en fortrolig
relation med ldkaren ska information om sdvdl fordelar som eventuella risker
erbjudas. Vi vérdesitter individens formaga, och réttighet, att sjdlv avgora om nyttan
overvéger nackdelarna.

- Littorin, Nils Goteborgs-Posten (2021)

(GP.se. 2021).
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Magnus Snickestrand som dven han &r ldkare delar inte Littorins tankar om att vaccinpass
bara leder till ett tydligt statligt tvang. Snickestrand skriver pd medieplattformen OMNI att
de som argumenterar pa detta sitt inte har kinner tar sitt ansvar i samhéllet. Han delar dsikten
att vaccinpass kommer radda liv och inte alls ses som ett statligt tving att vaccinera sig. Utan
att man tar konsekvenserna infor sitt eget val och inte sétter andra individer i fara.
Snickestrom har sedan pandemins borjan florerat i media och kritiserat regeringens oforméga

att agera 1 fragan.

Att hindra en medborgare att smitta andra under en pagdende pandemi &r principiellt
inte ett storre ingrepp 1 den individuella friheten &n att stoppa en vardslds bilforare for
en korkortskontroll.

- Snickestrand, Magnus (2021)

(OMNL.se, 2021).

5.2 Samhallets allmidnna debatt om vaccinpassets eventuella inforande

Uppsatsforfattarna har valt att gora ett prov pé en idéanalys som de strdvar efter att gora pa
storre skala. Nedan har tvd stycken individer valts ut som i Sveriges Radios inslag om
vaccinpass hade tva skilda &sikter om dmnet. Petter Larsson, som é&r kulturskribent pa
Aftonbladet menar pé att ett vaccinpass riskerar att skapa spanningar och stigmatisera fradgan
om vaccin. Det skulle dven resultera i att inskréinka individens rétt till ens egna kropp och
hilsa. Martin Jarminder, ledarskribent pa centerpartistiska Norra Skane. Hon menar pa att om
individen har mojlighet till ett fritt val sa far den dven vara redo pd att det valet har
konsekvenser direkt kopplat till sig. Konsekvenser som dr viktiga for den allménna
folkhidlsan. Uppsatsforfattarna bedriver en idéanalys genom analysschema genom Lindbergs

VBF-Analys.

Grundniva Virden Beskrivningar Rekommendation
Petter Larsson Individuell frihet. Ser en virld viaxa Individers fria val
Fria valet. fram dér det fria skall komma forst.

Individen fore

valet inskrdnks och

Man bor ej hdnvisa
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kollektivet. spanningar okar till folkhélsan och
Vaccinpass leder till | mellan de tvinga individer ta
stigmatisering. vaccinerade och vaccinet.
ovaccinerade.

Martina Jarminder

Kollektiv sdkerhet.
Jamlikhet riskeras
om alla ej vaccinerar
sig. GOr man ett val
sa skall man vara
vialkommen for

Hotet fran Covid-19
ar for stort for att
Ooverlamna individers
sékerhet till varje
persons egna val.
Dock ser Jarminder

Att villkora folks
rorlighet sker redan i
stor utstrackning
med hénvisning till

evenemang m.m.
Darmed borde det

foljderna. vacinpass ej som dven vara mojligt att
tvang utan som ett instifta i denna
villkor. situation dér
individers hilsa
riskerar skadas.
Operativ Niva Virden Beskrivningar Rekommendationer

Petter Larsson

Det fria valet skall
prioriteras hogst.

Trots allvaret kring
covid-19 och
fordelarna med
vaccinpass s
riskerar det bli ett
verktyg for att uppna
malet av en mer
auktoritativ stat.

Handlingsforeskriften
som foreslas ar att
lata de fria valet
verka och acceptera
konsekvenserna som
priset for det fria
valet.

Martina Jarminder

Uppna hog
vaccinationsgrad for
att alla ska kunna
aterga till det
normala livet.

Vaccinpass ar
ingenting nytt, bara
under ny fana. Vill
Vi uppna storre
rorlighet och frihet
sd méste de sarbara
skyddas genom
incitament att alla
vaccinerar sig.

Det fria valet att inte
vaccinera sig
resulterar i
konsekvenser genom
minskad rorlighet
reglerat av staten.

Figur baserad pé syn pd ideer frén Bergstrom et al. (2018) ” Idé och ideologianalys” i Boréus

et al. Textens mening och makt. Lund: studentlitteratur AB. (Aftonbladet.se), (SR.se).
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5.3 Debatt om partiernas instillning till regeringens och

folkhidlsomyndighetens intention att infora vacinpass.

Med start den forsta december 2021 sa infors krav pa vaccinationspass for deltagande pa
storre evenemang om inte andra atgdrder mot smittspridning tas till. Majoriteten av partier
stdllde sig positiva till forslaget, Miljopartiet och Sverigedemokraterna haller ingen asikt i
fragan medan Vinsterpartiet dr enda parti som &r negativa i frdgan. Detta papekar Catarina
Karkkdinen, programansvarig for borgerlig ideutveckling pd den liberala tankesmedjan
Timbro i1 sin debattartikel “Borgerliga partier bor sdga nej till vaccinpass”. Kirkkdinen
argumenterar for att de positioner svenska riksdagspartier, och frimst de borgerliga, har tagit
ar felaktiga da vaccinpassen presenterar etiska problem och inskrénker individens réttigheter.
Réttigheter inskridnks dé staten ej skall ha rétten att inskrdnka individens frivilliga rorelse
sdsom restaurangbesok eller liknande. Det etiska problematiken &r enligt Kérkkdinen grundat
1 sjukvérden di vacinpassen innebér att individer blir tvungna att visa upp en del av deras
privata medicinska journaler for att kunna rora sig med frihet i samhallet. Karkk&inen tar upp
situationen for svenska kyrkan som ett praktexempel for problematiken i att begrinsa
grundlagsskyddade rittigheter. Svenska kyrkan dr sérskilt skyddade 1 den svenska grundlagen
och skall ddrmed ej kunna regleras genom lag. Rddande omsténdigheter géllande covid-19 é&r
inget undantag. Vidare attackerar skribenten svenska regeringens lattsamhet i hanteringen av
personuppgifter i tidigare fragor och ser det som en risk att det dven i denna situation kommer

vara under all kritik.

Sedan sd argumenterar Kérkkdinen for att sérskilt Moderaterna borde allvarligt dvervéga att
dndra sin &sikt 1 frdgan och vaccinpass. Det handlar om att uppritthdlla saker si
grundldggande som individens frihet och allas lika vérde, som alla riksdagspartier bor stélla

sig bakom inte minst sagt da det dr exakt det som den svenska grundlagen framfor.
Avslutande sa anser skribenten att detta ingripande i individers fria val att vaccinera sig

presenterar en situation dir vi glommer bort och forkastar de principer vi tidigare haft djup

respekt och vordnad for (Svenska Dagbladet, 2021).
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En konflikterande asikt framfors i Dagens Nyheter av ledarskribenten Erik Helmerson.
Helmerson vélkomnar, till skillnad fran Kéarkkdinen, vaccinpassens inférande fran regeringen.
Skribenten inleder med att papeka att Folkhdlsomyndigheten har bytt taktik fran att vara
instéllda pa att prioritera frivillighet och samarbetsvilja frdn den svenska befolkningen for att
minska smittspridningen till att nu ta fram ett konkret forslag med en frihetsinskrankning som

skribenten ser som hogst rimlig.

Helmerson argumenterar for att inférandet av vaccinpass borde vara en sjdlvklarhet och att
den dramatik som uppstatt i relation till inférandet &r ogrundat. Enligt Helmerson sa oavsett
vilken vdg regeringen hade valt i fragan sa dr det en omdjlighet att inte inskridnka individens
frihet. Med inforande av vaccinpass sd begrinsas friheten for de som ej vill eller kan
vaccinera sig. Men 1 frdnvaro av vacinpass eller andra restriktioner sa begrinsas friheten
istdllet alla andra invanare. Déarfor menar Helmerson att vaccinpasset bor ses som en rimlig
kompromiss da den dr det forslaget som inskrianker friheten minst samt majoriteten som e¢j
vaccinerar sig har gjort det aktiva valet att inte gora det. I ett samhélle utan restriktioner si

tvingas enligt Helmerson hela befolkningen leva efter de icke-vaccinerades villkor.

Helmerson fortsdtter med att podngtera att trots att detta dr ett hardare forslag dn vad
regeringen och Folkhdlsomyndigheten tidigare fort fram s ar det fortfarande ett vildigt
passivt forslag.Vaccinpasset dr 1 skrivande stund fortfarande frivilligt att inféra om
verksamheten i fraga tar till andra atgirder for att minska smittspridningen, med andra ord de

tidigare restriktionerna angdende att hlla avstdnd och fortira alkohol sittande.

Didrmed avvisar Helmerson direkt de orosmoln som Kérkkdinen tar upp da han anser att de ej
ar proportionella till vad vaccinpasset faktiskt innebdr, som Helmerson ser som en rationell
kompromiss for att minska smittspridningen och minimera frihetsinskrankningar (Dagens

Nyheter 2021).
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5.4 Rivaliserande syner pa det post-faktiska samhallet

Den tionde maj 2021 sd publicerade den sverigedemokratiska riksdagsledamoten Mattias
Karlsson en kronika pd den konservativa tankesmedjan Oikos hemsida. Texten behandlar
frigan om det post-faktiska samhdllet. Enligt Karlsson sa ar det post-faktiska samhéllet nagot
som vars upphovsmin dr vénsterliberaler, och ddrmed anser han det hyckleri att den gruppen
anvinder det samtidigt som, enligt Karlsson, vénsterliberaler attackerar forskningsbaserade
asikter som ej stimmer Overens med deras vérldssyn. Karlsson tar upp flertalet exempel av
detta genom att referera till asikter uttryckta av individer tillhdrande inom vénsterorienterade
ideologier. Ett sadant exempel redovisar Karlsson i sin text, som presenteras nedan diar han

aven kritiserar Bilan Osman.

En man som mentalt uppfattar sig som kvinna dr fortfarande rent biologiskt en man
och kommer darfor att ha en mans styrka. En méngd vetenskapliga studier har pavisat
att kvinnors generella muskelstyrka i normalfallet 4r 40 till 75 procent av méns. Det ar
ett vl etablerat faktum att endast biologiska kvinnor kan bli gravida och foda barn
och att endast biologiska mén har en prostata.

Vetenskapliga sanningar som dessa har dock genom vénsterns forsorg nu blivit
underordnade det postfaktiska “narrativet” att den som uppfattar och séger sig tillhora

ett visst kon ocksa gor det.

Enligt Bilan Osman, skribent vid vénstertidningen Expo och redaktér pa
vinstertidningen ETC, sa lider alla som inte accepterar detta narrativ av den mentala
storningen “transfobi.

-Karlsson, Mattias (2021)

Pa Twitter skriver hon att:
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“min kan vara gravida, och kvinnor kan ha besvir med prostatan. Det hér

[ifragasdttanden, min anmarkning.] dr inte okunnighet, det ar transfobi.”

Alla hivdanden av vedertagna vetenskapliga fakta och ifrdgasédttanden av hennes och
myndighetssveriges nya narrativ dr enligt henne detsamma som att ”sprida misstro
och missaktning mot transpersoner.

-Osman, Bilan citerad av Karlsson, Mattias (2021).

Avslutningen sa pekar Karlsson pé att det post-faktiska samhillet existerar, men att det endast

existerar genom att “Den nya vdnstern har forvandlat sanning till logn.” (Oikos, 2021).

En rivaliserande &sikt uttrycks av Myra Ahbeck Ohrman i den fackforbunds-grundade

tidskriften “Arbetet”. Ohrman pekar pi att hogern bedriver en kampanj av misinformation

som de enligt skribenten maskerar som opinionsbildning.

Samhéllsnytts mal ar inte och har aldrig varit att rapportera nyheter. De vill &dndra
opinionen, vilket i sig inte hade varit ett problem om det inte vore for inramningen

och ohederligheten.

Néar nagon maskerar opinionsbildning som neutral rapportering, kliver de over

gransen for journalistik eller rent tyckande till att sprida desinformation.

-Ohrman, Myra Ahbeck (2020).

Det frimsta exempel pa detta enligt Ohrman #&r hemsidan Samhillsnytt som sprider

undersokningar for att bedriva en viss opinion, men undersdkningarnas slutsatser ar ej

vetenskapliga och tas som sanning for dess lisare som Ohrman anser inte tar sig tiden att

kolla upp vad som dr grunderna bakom é&sikterna som framfors utan endast vill tro pa det da

det ar forenligt med deras varldssyn.

Det dr uppenbart att inte som skrivit eller delat Samhillsnytts rapportering ens last

materialet de hanvisar till.
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De har tagit en ohederlig tolkning av ett daligt underbyggt material rakt av, dversatt
det och presenterat det som vetenskap.
-Ohrman, Myra Ahbeck (2020).

Ohrman avslutar med att poingtera vikten av killkritik:

Darfor dr det viktigt med kéllkritik, sdrskilt om budskapet rédkar bekréifta ndgot du
redan tycker dig veta. -Ohrman, Myra Ahbeck (2020) (Arbetet 2020).
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6 Analys

I detta kapitel analyseras den redan pédvisade debatten (kapitel 5) for att pd si sdtt kunna
besvara fragestillningarna som tidigare statuerats i1 uppsatsen. Som tidigare statuerat
anvinder sig uppsatsforfattarna av en ideanalys for att kunna analysera samt redogora
debattens olika stéllningstaganden och argument, bade fran riksdagspartier samt aktorer och
debattorer som drivit ett stdllningstagande 1 det svenska samhéllet. Ett konkret syfte dr dér av
att tyda de politiska budskap samt stallningstaganden som tidigare kapitel presenterat.
Vaccinpassens inférande anses som nagonting som skall verka for att skydda medborgaren
och samhillet mot att pandemins effekter nér kritiskt hoga nivder och skadar folkhélsan. Det
ar ett praktexempel pd nagonting ett juridiskt men som strivar efter att skydda med bar pa
den inneboende risken att inskrdnka medborgarnas frihet forbi vad som kan anses vara
legitimt. Som Gignon, Ganry och Manaouil beskriver i sitt verk “Towards a Brave New
World” (Ganry et al. 2012).

)

6.1 Analys av “Vaccinpass-debatt, tva ldikare med olika dsikter’

De tva stéllningstaganden som gors i1 denna del har sin relevans i att bada ar liakare, vilket
enligt uppsatsforfattarna ger dem en form av tolkningsforetrade i debatten. Detta pa grund av
att dem bada har ndgon form av expertis inom omradet samt jobbar och paverkas i en hogre

grad 4n minga andra av det.

Nils Littorin véljer att skapa en bild av att vaccinet har en stark negativ paverkan pé
individens rittighet till frihet. Detta genom att exempelvis ge ldsaren den kanske lite banala
jamforelsen med 40-talets Nazitysklands metoder att experimentera pa méanniskor mot sin
vilja. Man fortsdtter med att ta upp det juridiska argumentet att individens rétt att sjalv
bestimma vad hen anser vara bést for sig sjilv 1 medicinsk vég har sina rotter dterigen med
Nazityskland. Hér dé& fallet av Nazismen och den foljande Niirnbergrittegangen som var
borjan pa detta medicinska sjdlvbestimmelse. Att ta detta exempel som tyder pa vad

auktoritet kan gora i sina varsta stunder, som pa vis stirker det liberala 1 Littorins budskap.
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For att djupare tolka Littorins liberala argument s& grundar det sig i att varje manniska har de
bista fOrutsdttningarna for att bestimma vad som dr bdst for dem sjdlva, utan andras
stillningstaganden. Att statligt intrdng av dessa proportioner &dr helt otdnkbart och for att
citera Littorin sjdlv kan anses som “’Folkhdlsofascism”. Detta skapar tanken om att Littorin
lutar mot de liberala hallet. Men det ska ha i atanke att han ar partiledare for Malmolistan,
som har mer av ett konservativt stéllningstagande, vars ledord konkretiseras som trygghet och
sunt fornuft. Vilket som pavisat bidrar till att Littorins stillningstagande kan anses mer

liberalkonservativt.

Magnus Snickestrand, som skriver om det motsatta stéllningstagande 1 relation till Littorin.
Snéckestrand menar pa att det finns ett samhélleligt ansvar att vaccinera sig dven fast risker
fortfarande existerar for individen ifrdga. Detta argument har en mer kollektiv preferens och
speglar en form av liberalsocialism eller reformistisk socialism dér individen inte bor bara att
skydda sig sjidlv utan att se till andra och frdmst dem som uttrycks som ‘’svagare” &n

individen sjdlv.

Liberalsocialismen fungerar rétt bra hér, dd Snickestrands frimsta argument handlar om att
vaccinera sig skyddar hela samhillet och ddrav dig sjélv. For att konkretisera, att det
individen gor gynnar andra som i det stora hela gynnar dig sjdlv. Ur ett reformistisk
socialistiskt perspektiv kan detta kopplas till kollektivism som definieras som att en grupp
formas kring ett gemensamt intresse att 1 detta fall skydda samhillet fran smittan genom
vaccinering. Att skydda detta gemensamma intresse, som Snickestrand gor liknelsen mellan
att skydda skora individer i samhéllet mot en ovaccinerad och att skydda individer mot ndgon
som inte foljer trafikregler med sin egen bil. En tydlig skillnad mellan Littorin och
Snéckestrands budskap ligger 1 hur vi skyddar oss, dr det samhdllet eller individens ansvar att
skydda sig sa bdst en kan? Detta dr vad som kan anses som grunden till de tva ldkarnas olika

stdllningstaganden.
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6.2 Analys av “Sambhdllets allmdnna debatt om vaccinpassets

eventuella inforande”

Det forsta som &r virt att etablera i denna analys &r att det finns en form av konkret
stillningstagande 1 relation till de bada debattérernas arbetsgivare. Namligen att Petter
Larsson skriver for Aftonbladet som klassas som oberoende socialdemokratiska samt Martina
Jarminder som skriver for Centerpartiet. Darfor blir denna del av kapitlets utmaning att

redogora hur de bada skribenterna forhaller sig till diverse ideologiska anknytning.

Peter Larsson beskriver en riddsla att prioritera kollektivet framfor individen, han papekar hur
viktigt det dr med individuell frihet. Larsson ser en dystopisk framtid dar frihet mer och mer
inskrinks ddr argumentet &r att skydda det kollektiva. Likt Nils Littorin s& ser Larsson stora
problem med ordet “’Folkhélsa” som argument att skapa ett form av tvang i samhéllet, att
Larsson hér uttrycker liberala argument ar relativt uppenbart. Vilket kan tyckas g& emot hans
arbetsgivares ideologiska koppling. Vilket i sin tur inte dr nagot fel men anmirkningsvirt i

relation till den politiska agendan Aftonbladet annars forhaller sig till.

Martina Jarminder uttrycker i stdllet budskapet att den kollektiva sdkerheten i samhéllet bor
prioriteras. En punkt bada skribenterna har men pé tva olika sétt &r att det kan skapas klyftor i
samhillet. Jarminder ser ett mindre jdmlikt samhélle om alla inte vaccinerar sig, dér
“’svagare” grupper 1 samhéllet kan riskeras att uteslutas. Medan dem som inte vaccinerar sig
viljer det stédllningstagandet och bor acceptera konsekvenserna. Larsson ser istillet klyftor
som karaktériseras av en polarisering mellan vaccinerade och ovaccinerade, detta mer som en
asikt dir de tva sidorna blir stéllningstaganden i samhillsdebatten. Jarminder skyller ett delat

samhille pd dem som inte vill vaccinera sig och utesluter vaccinpass och Larsson skyller det

delade samhillet pd dem som forsoker politisera frdgan for att kunna anvinda folkhdlsa som

argument for att inskrénka frihet.

Vidare menar Jarminder att pandemins hot dr stort nog att samhéllet inte kan lita pd individer

att gora det ritta valet, att vaccinera sig. Men samtidigt ser Jarminder inte att ett tving att
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vaccinera sig bor bli aktuellt. Dérav foljer Jarminder en mer socialdemokratisk syn pé

dilemmat.

Distinktionen i skribenternas budskap grundar sig i vad som leder till frihet i samhéllet enligt
skribenterna. Jarminder ser att vaccinpass kan giva frihet till dem som 16per storre risk att blir
mer dn lindrigt sjuka medan Larsson ser vaccinpass som ett sétt att begrdnsa frihet till dem
som av diverse skél inte vill vaccinera sig. Dérfor kan det tydas som tva budskap som bada
strdvar efter frihet men ser tvé olika tillvigagéngssétt ur en ideologiskt anknytning, som i

relation till deras troliga ideologiska koppling bor vara omvénda.

6.3 Analys av “’Debatt om partiernas instdllning till regeringens och

folkhdlsomyndighetens intention att infora vacinpass”.

Denna samling av rivaliserade &sikter kring partiers asikter angdende inférande borjar med
kritiserande av liberalt inriktade partiers stod for restriktioner som enligt skribenten Catarina
Karkkdinen dr absurda. Restriktioner &r inte frihetliga och darfor s bor Liberaler som skall
std pa sidan mot statligt tvang vara direkt emot detta, vilket de inte dr. En fraga som kan
stdllas &r att om inte liberaler dr pa sidan av individens frihet, vem ska da vara det? Enligt
Kérkkdinen sd dr verkligen inte svenska partier (i alla fall inte liberala partier) ideologiskt
konsekventa i sina asikter géllande vaccinpass di det dr en klar inskrinkning av individens

frihet.

I sin artikel argumenterar dock Erik Helmersson for att de restriktioner som satts 1 verket ar
resonabla, vilkomna och att inte implementera restriktioner dr det som sannerligen hotar
individens frihet. Pastdendet fran Helmersson dr att om man tillater ovaccinerade gé fritt 1
samhdllet s& begransas alla personers frihet istdllet for en minoritet som gor ett aktivt val att

€j vaccinera sig.

Argumentation mellan dessa tvd verkar till stor del handla om hur stor inskrdnkning det ar att
infora vaccinpass och vad det innebér. Att stoppa personer for att delta 1 sociala event kan ses
som ett vidldigt litet intrdng i individens frihet sdrskilt om det dr i syfte att skydda
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medborgarnas hélsa och stoppa 6kande smitto- och dédsantal. Dock verkar Kérkkédinen mena
pa att principen som ir ledande i vaccinpass stér 1 konflikt med iden om individens fria
rorlighet, graden av hur mycket den begrinsas verkar ej vara det huvudsakliga i hennes
argumentation. Karkkédinen argumenterar pa filosofisk nivd medan Helmersson &r mer

intresserad av vad policy-implementeringen i realitet innebér for medborgaren.

6.4 Analys av “’ Rivaliserande syner pd det post-faktiska samhdllet”

Myra Ahbeck Ohrmans och Mattias Karlssons olika syner pa det post-faktiska samhillet
besitter sig nagra likheter. De bada anser att sanning och asikter har blivit relativistiska och
vridna av illmenande individer fast instillda pa att kontrollera och styra opinionen till deras
fordel. Nagot som enligt bada skribenterna kan fa grova konsekvenser for politisk debatt och
samhdllet 1 stort da sanning har blivit ndgot som antingen &r relativt beroende pa vem det dr
som uttrycker “faktan” eller ndgot som inte intresserar ldsaren. Det enda som &r intressant
och relevant dr om vad som presenteras &r i linje med personen i frdgas forutsatta meningar
och om det kan anvéndas for dennes ideologiska uppfattningars fordel. Skillnaden dr dock
vem som skribenterna ser som skyldiga for denna problematiska utveckling och primira

brukare av den oérliga politiska taktiken.

Karlsson beskyller vdnstern som enligt honom ej vill erkdnna hogerns faktabaserade asikter
sanna och didrmed vinna debatten per automatik. Karlsson menar ddrmed pé att den enda
fakta som existerar for vinstern dr den som inte gar emot deras verklighetsuppfattning.
Samtidigt menar Ohrman att det &r hdgerns avsiktliga spridning av felaktig eller missledande
information genom deras propaganda-kanaler, maskerade som opinionsbildare, som skapat
det post-faktiska samhillet. Detta forstirks enligt Ohrman av propaganda-sidornas ldsare som
ej verkar vara intresserade om det de ldser dr vetenskapligt eller sant. Trots detta sa tar ldsaren

det som sanning och sprider sidorna och dess dsikter med litthet.

Dessa rivaliserande asikter med en gemensam oro visar att sanningen idag &r som blivit grovt
relativistiskt. Nagot bada sidor drar fordel av. Personen i fraga i processen av att uttrycka sina
asikter behover ddrmed ej ldngre vara vaksam med vad denna uttrycker eller vilken vikt av
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sanning asikten ma béra. Det relevanta i1 det post-faktiska samhillet &r istdllet vad som giver

en storst chans for sin sida att vinna den politiska debatten.

Béda skribenterna fokuserar pd hur detta anvinds utanfor partipoliken. Nér liknande metoder
anviands direkt av partier i exempelvis dess kampanjer, i talarstolen i riksdagen och i
nationellt sindna debatter mellan partier sa expanderas problemet. Om viljare inte ldngre kan
lita pd nér partier och politiker talar sanning eller ej sd skapas ett demokratiskt problem. Samt
1 en sd komplicerad fraga som hanteringen av Covid-19 och lagstiftning gillande det sa kan
partier eventuellt finna fordel i att ta den stidllningen som ar mest fordelaktig for stunden for

det specifika partiet.
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7 Avslutning

For att klargora hur ideologierna (Socialismen, Liberalismen och Konservatismen) stéller sig
till ett inforande av vaccinpass och dirmed svara pa uppsatsens forsta fragestillning sa stiller
sig klassiskt socialism pé sidan av kollektivet. Ifall den kollektiva hdlsan kan skyddas och
starkas av ett begrinsande av individens frihet s onskar socialismen att gora det. En enskild

individs intressen kan inte sta i vigen for solidaritet, jimlikhet och folkhélsan.

Liberalismen (trots att det dr en véldigt bred teori men flera olika inriktningar) positionerar
sig som en allierad till individen gentemot kollektivet och staten. Individens rittigheter skall
inte bli inskrdnkta for priset av kollektiva mal. Liberalismen stod i konflikt med utilitarismens
idéer om att om lycka gives till majoriteten av befolkningen s& &ar det ett rattfardigt
handlande. Liberalismen menar pa att varje individ ska skyddas fran statligt 6vertramp och att
statens syfte ar istéllet att skydda individens réttigheter. Mélet rittfardigar inte metoden. Men
det sagt sd hade liberalismen ideologiskt sett stdllt sig i konflikt mot vaccinpass da
inskrdankningen av individens fri- och réttigheter rittfardigas inte av slutmalet av skyddad

folkhalsa.

Konservatismen ér dven den en ideologi av flertalet olika inriktningar som bland annat
liberalkonservatism, socialkonservatism, nationalkonservatism och virdekonservatism som
alla skulle kunna svara olika pa denna fridgan. Men 1 ett forsok att ge ett relativt samlat svar
pa konservatismens instillning till vaccinpass sa presenteras tva svar som kan presenteras
som konservatismens stédllning i frdgan, vilken av svaren som kan kopplas till konservatismen
ar beroende pa vilken inriktning av konservatism den tillfragade tillhor. Det forsta svaret som
liberalkonservativa hade troligen givit dr att konservatismen stéller sig som liberaler pd sidan
av individens sjilvbestimmande men dven familjens som institution. Det andra svaret &r
baserat fran konservatismens forkédrlek till nationen och dess Overlevnad. Att detta skall
prioriteras i en tid av kris sdsom pandemier kan pébjuda. I denna situation s prioriteras
ddrmed nationens och dess medborgares sidkerhet framfor individens sjilvbestimmande,

denna inriktning stdds troligen av vérde-, social- och nationalkonservativa anhdngare.
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For att svara pd den andra fragestdllningen sa ar Moderaterna, Kristdemokraterna och
Liberalerna positiva till inférandet att vaccinpass, Socialdemokraterna och Centerpartiet
stdller sig positiva till idén men att det finns orosmoln, Vénsterpartiet séger tydligt nej till
vaccinpass och Sverigedemokraterna samt Miljopartiet har ingen asikt i frdgan. Det visar péd
att det gar att ifrigasitta om Moderaterna, Liberalerna och Vénsterpartiet dr ideologiskt

konsekventa da deras stéllningar i fragan dr inte helt férenliga med deras ideologiska grund.

I debatten sa varierar dsikterna. Till de som réknas till liberala debattérer finnes Catharina
Kéarkkdinen  (oberoende  Liberal, Tankesmedjan  Timbro), Martina  Jarminder
(Centerpartistiska Norra Skane) och Erik Helmersson (oberoende liberal, Dagens Nyheter &
Expressen). Kéirkkéinen uttrycker en klassiskt liberal asikt genom hennes kritik till borgerliga
partiers positiva instdllning till inforandet av vaccinpass. Kirkkdinen bor anses vara
ideologiskt konsekvent med liberalismen genom sitt motstand till statligt tvang, medan
Jarminder 1 sitt stodd mot samma restriktioner inte bor ses som ideologiskt konsekvent med
liberalismen. Sedan dr Hemlersson inte heller dverygande ideologiskt konsekvent med
liberalismen av samma anledning som Jarminder, pad grund av hans stdd for restriktioner.
Dock kan Helmerssons argumentation (trots att den ar stddjande till restriktioner) tolkas till
att vara liberalt grundad d& den Onskar att maximera antal individers friheter genom
restriktionerna. Trots dettas dr det mer forenligt med utilitarismen som é&r i konflikt med
liberalismen.

Den debattor som utgadr ifrdn socialistiska grunder &ar Petter Larsson (oberoende
socialdemokratiska Aftonbladet). Larsson debatterande dr mer forenligt med liberalismen &n
socialismen genom sitt stod for att prioritera individens valfrihet trots att detta val 1 sig kan
skada individen.

Debattoren som kan kopplas till konservatismen dr ldkaren Nils Littorin (partiledare for det
lokala partiet Malmolistan). Littorins asikter kan 1 stort ses som ideologiskt forenlig med
konservatismen genom hans kritik mot etiska overtramp och papekande av kréinkandet av
individuella réttigheter.

Ovrig debattdér som ar mer komplicerade att placera i en kategori av forbestimt ideologisk
tillhorighet &r Magnus Snéckestrand. Det skall dock ndmnas att Snickestrand argumenterar

pa ett kollektivistisk, socialistiskt och utilitaristiskt vis.
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7.1 Slutsats

For att konkret sammanfatta denna uppsats ska uppsatsforfattarna nu aterkoppla till tidigare
statuerade fragestéllningarna. Liberalismen anses vara negativa till statligt tvang och vill
skydda individen mot det, dirmed dr liberalismen emot vaccinpass. Detta synsitt forstirks av
Kalle Grills forskning kring liberalismens stédllning i frdgor om frihetsinskrénkningar. Enligt
Grill sa bor liberaler ndrma sig fragor av denna sort fran tva synsitt. Den forsta gillande att
minimera antalet inskrankta rattigheter och maximera medborgarens mgjligheter. Det andra ar
att respektera individens &sikter i frdgor géllande dem sjdlva. Bdda dessa perspektiv pekar pa
att liberaler bor vara i konflikt med inforandet och anvdndandet av vaccinpass. Socialismen
viarnar om kollektivism och solidaritet 6ver individen och bor vara positiva till vaccinpass.
Konservatismen kan presentera tva svar beroende pa vad en konservativ véljer att prioritera.
Antingen prioriterar den, som en liberal, individens sjidlvbestimmande och dr ddrmed emot
vaccinpass. Eller sé stillet den sig pa sidan av nationens sdkerhet och anser att vaccinpass ér

nodvéndigt.

Moderaterna, Kristdemokraterna och Liberalerna dr for vaccinpass. Socialdemokraterna och
Centerpartiet dr forsiktigt positiva till vaccinpass. Vénsterpartiet dr negativa till vaccinpasset
och Sverigedemokraterna och Miljopartiet har ingen asikt i fradgan.

I debatten sd & Magnus Snéickestrand (oberoende ldkare), Martina Jarminder (Liberal) och
Erik Helmersson (Liberal) for anvdndandet av vaccinpass. Medan Nils Littorin (Konservativ),
Petter Larsson (Socialist) och Catarina Kérkkdinen (Liberal) &r emot anvindandet av
vaccinpass. Detta visar pa att av partierna sd ar det enda partiet som med relativ sdkerhet ar
ideologiskt konsekvent Kristdemokraterna, detta genom deras vilja att skydda nationen. I
debatten sa dr de enda ideologiskt konsekventa debattérerna Nils Littorin 1 sin prioritering av
individen rétt till sjélvbestimmande och Catarina Kérkkdinen i sin kritik mot borgerliga

partiers stod till vaccinpass.
Slutsatsen av denna uppsats dr att denna fraga visar pad en svarighet att forutse partier,

opinionsbildare och 1 sin tur personer i allminhetens asikter utifran deras ideologiska

tillhdrighet som man tidigare har kunnat gora.
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En eventuell forklaring till denna situation kan vara det post-faktiska samhéllet. Ett samhélle
dér vi lever bortom fakta och argumentens vérde for att brukarens sida ska vinna debatten &r
viktigare dn om det faktiskt &r sant. Detta kan eventuell spridas till att ideologisk grund ej
heller langre &r viktigt och att partier och opinionsbildare tagit stéllning i vaccinpass-fridgan
efter vad som &r mest fordelaktigt for deras egen vinning, inte i linje med deras ideologiska

grund.

7.2 Eventuell vidare forskning

I och med att &mnet ar nytt bor en kontinuerlig forskning bedrivas bade under pandemin men
ocksa efter, for att skapa en nyansering. Specifikt finns intressant forskning kring vem som
tar ansvar 1 plotsliga kriser, dr det ett individuellt ansvar eller ett kollektivt ansvar?

Eventuellt kan dven liknande forskning upprepas i andra fragor for att vidare bevaka till
vilken grad partier och opinionsbildare dr ideologiskt konsekventa. Féltet &r synnerligen
virdefullt att utdka di det anses att graden av utdkad statsvetenskaplig forskning inom
omradet av medborgerliga réttigheter 1 forhallande till statens aktivitet dr kopplat till mindre
inskrdnkning av de individuella friheterna. Som formuleras av Amon, Baral och Kass i
“Human Rights Research and Ethics Review: Protecting Individuals or Protecting the State?”.

Deras fynd 4r dock framst kopplat till situationen 1 medel- och laginkomstlénder.
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