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Abstract

During the parliamentary elections in Sweden between 2006 and 2018 has the Sweden
Democrats success increased enormously. The party went from 2,93% in 2006 to 17,53% in
2018, which is a rapid increase. The aim of this essay is to examine Sweden Democrats and
the party’s successes by analyzing existing research within the same topic and if the research
explanations for the increased election results have changed over time. A qualitative text
analysis will be used in order to explain the Sweden Democrats’ increased election results.
The text analysis is a systematized analysis. The essay's analysis is divided in three different
time intervals, the first interval is between the years 2010-2013, the second interval is
between the years 2014-2017 and the last interval is between the years 2018-2021. In each of
these three intervals there will be five different researches that’s going to be analyzed. The
analysis of the essay concludes for instance that the Sweden Democrats increased success
depends on sociocultural problems, media exposure and the voter’s dissatisfaction with the

established parties.

Nyckelord: Sverigedemokraterna, fraimlingsfientlighet, RHP-partier, hdgerpopulism,

populism, kvalitativ textanalys, textanalys
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1 Inledning

Sverigedemokraterna dr ett parti som har Okat lavinartat i de senaste riksdagsvalen i
véljaropinionen. Valmyndigheten presenterar statistik fran valen 2006 och 2018 dar
Sverigedemokraterna gick fran att vara under riksdagssparren med enbart 2,93% efter valet
2006 till att 1 det senaste riksdagsvalet bli Sveriges tredje storsta parti pa 17,53%.
Forskningen har forsokt faststilla orsakerna som ligger bakom Sverigedemokraternas 6kning
1 véljaropinionen och det har spekulerats och dragit slutsatser om flera olika orsaker.
Forskningen har foréndrat sin syn pa hur Sverigedemokraterna var 2010 nér det var ett nytt
uppstickarparti mot dagens ldge ndr de dr Sveriges tredje storsta parti enligt véljarna.
Diskussionen har darmed fordandrats inom forskningen fran att forklara ett nischpartis 6kade
véljaropinion till att diskutera ett numera etablerat och legitimerat riksdagspartis Okade

véljaropinion.

Peter Esaiasson, Mikael Gilljam, Henrik Oscarsson, Ann Towns och Lena Wéngnerud skriver
1 boken Metodpraktikan - konsten att studera samhidille, individ och marknad (2017, s.32) att
ett utomvetenskapligt problem kan fa sin grund i en fundering som fods under en
nyhetssdndning eller ndr man ldser en tidningsartikel. Efter varje val skrivs ddar méngder av
artiklar och debattartiklar om Sverigedemokraternas framgangar och vad det kan bero pé och
vad som kan ha orsakat det. Ett exempel pa detta &r Katharina Wallenborgs debattartikel
“SD:s framging hade kunnat hejdas” i Goteborgs Posten (2018) dir hon konstaterar att
Sverigedemokraternas framgingar beror pa att de etablerade partiernas misslyckade
bemoétande av medborgarnas asikter och oro. Nar man ldser saddana artiklar leder det till
funderingar om det verkligen dr de traditionella riksdagspartierna som kan ligga bakom
Sverigedemokraternas framgéng eller om négot annat kan ligga bakom och det dr den
diskussionen som gor Sverigedemokraternas popularitet till ett utomvetenskapligt

forskningsdmne.

Det kan dven argumenteras for att dmnet dr inomvetenskapligt d& dédr har gjorts forskning
kring olika faktorer som kan ha spelat roll for Sverigedemokraternas dkade valresultat men
tillgdngen av  sammanstillningar av den tidigare forskningens orsaker till
Sverigedemokraternas framgangar dr sparsam. Dir existerar véldigt lite forskning som
sammanstéller tidigare forskning och placerar in dem 1 tidsspann for att se hur fordndringen

av forskningens syn péd orsaker till Sverigedemokraternas 6kad valresultatet har foréndrats



som uppsatsen gor. Esaiasson et.al menar (2017, s.32) att ett inomvetenskapligt problem
uppstar nidr man hittar ndgot som inte har blivit undersokt innan. Uppsatsen dr alltsd bade
inomvetenskaplig som utomvetenskaplig da Sverigedemokraternas framgéingar bidrar till
diskussion och tillgdngen pad sammanstéllningar av den tidigare forskningen pa ett sddant sitt
uppsatsen kommer gora dr vialdigt sparsam. Uppsatsen vill lyfta upp diskussionen kring
Sverigedemokraternas framgingar och bidra med att oka tillgdngen pd sammanstillningar av
den tidigare forskningen och se om forskningen har &@ndrat sin syn pad orsakerna till

Sverigedemokraternas 6kning over ett tidsspann.

1.1 Problemformulering

Sverigedemokraterna &r ett parti som har Okat kraftigt i véljaropinionen i de tre senaste
riksdagsvalen. SVT visar statistik 1 sin véljarbarometer att Sverigedemokraterna har gatt fran
att ha 4,4 % 1 januari 2010 1 véljaropinionen till att ha 18,1 % 1 maj 2021 i véljaropinionen.
Hur ett parti som Sverigedemokraterna kan oka sé kraftigt i vdljaropinionen under cirka 11 ar
bidrar med ménga fragor till vilka orsaker som kan ligga bakom denna markanta 6kning. Det
ar darfor intressant och relevant att undersoka de bakomliggande forklaringar till

Sverigedemokraternas 6kning i véljaropinionen.

1.2 Syfte och fragestillningar

Syftet med uppsatsen dr att oka forstéelse kring hur ett parti som Sverigedemokraterna kan
vixa och bli tredje storsta parti i Sverige. Arbetet grundar sig i ett intresse om
Sverigedemokraterna och om faktorerna som kan ligga bakom Sverigedemokraternas 6kning
1 de senaste riksdagsvalen. Den tidigare forskning har vidrort vid olika faktorer som kan spela
roll for Sverigedemokraternas 6kning men uppsatsens syfte dr att sammanstilla den redan
existerande forskning for att forsoka fastsla orsaker till 6kningen. Uppsatsen besvaras med

hjilp av dessa fragestillningar:

® Jad sdger forskningen om Sverigedemokraternas okade valresultat?
® Hur har forskningens forklaringar till Sverigedemokraternas okade valresultat

fordndrats over tidsspannet 2010-2021?



Forskningsfragorna dr formulerade for att besvara syftet. Forsta fragan dr formulerade med
undran om vad den tidigare forskningen sdger om Sverigedemokraternas okade valresultat,
vilket syftar sig pd viljaropinion. Den andra fragan fokuserar pd om det finns nédgra
forandringar pa forskningens forklaringar 6ver tid, utifrdn olika val som Sverigedemokraterna

har varit delaktiga i och som de har suttit i riksdagen 1.

1.3 Disposition

Ovan har inledningen till &mnet forklarats och dispositionen i uppsatsen kommer hédanefter
se ut som foljande: Forst kommer kapitlet bakgrund att presenteras, vilket beskriver
Sverigedemokraternas bakgrund fran hur partiet bildades till hur partiet 4r nufértiden. Sedan
kommer tidigare forskning och begrepp att presenteras och motiveras varfor de dr relevanta
for uppsatsen. Efter detta kapitel kommer metod och material. Detta kapitel berdr dels
metoden som undersokningen kommer att utga fran och dels det material och empiri som
kommer anvindas, dven urvalskriterierna for forskningen som analyseras tas upp 1 detta
kapitel. Analysen, som kommer hérnést, lyfter fram materialet som analyseras utifrén tre
tidsintervaller. Till sist kommer avslutningen som bestar av slutsatser och diskussion som
belyser uppsatsens analys. Hér aterkopplas analysen till syftet och fragestidllningarna men

aven den tidigare forskningen.



2 Bakgrund

Sverigedemokraterna dr ett parti med nationalistisk och socialkonservativ inriktning.
Nationalencyklopedin skriver pa sin hemsida, ne.se, att Sverigedemokraterna bildades 1988
och kan grupperas in i den grupp med partier som har hdgerpopulism som kénnetecken. Det
bildades som ett parti med nationalistiskt motstdnd mot invandring som huvudmening. Detta
kompletteras ganska snabbt med en negativ syn pa ett svenskt EU-medlemskap och
globalisering. Under de forsta aren leddes partiet av tvd talespersoner men man gick 1992
over till att ha en partiledare. Den fOrsta partiledaren i Sverigedemokraterna blev Anders

Klarstrom som tidigare hade ingatt kring nazistiska Nordiska Rikspartiet.

Nér Mikael Jansson blev partiledare for Sverigedemokraterna 1995 och da reformerades
partiet med fokus pa ideologin. Sverigedemokraterna rensade ut kopplingarna till vit makt
och nynazismen successivt. NE skriver vidare att Sverigedemokraterna nu motiverade
invandringsmotstandet pa tva olika sitt. Man menade pa att flyktingmottagandet var dyrt for
staten och menade pa att man skulle minska invandringen for att minska kostnaden for staten.
Det andra sittet Sverigedemokraterna motiverade invandringsmotstindet med var de
kulturella krockarna som man ansag skulle uppsti nér invandrare fran andra kulturer skulle
anpassa sig till den svenska kulturen och traditionerna. Sverigedemokraterna motsatte sig

alltsa den syn de etablerade partierna hade da om ett méngkulturellt Sverige.

Sverigedemokraterna fick sitt forsta mandat i valet 1991 d& man fick ett mandat i
kommunerna Dals-Ed och Ho6r. Senare 1 riksdagsvalet 1994 fick Sverigedemokraterna fler
roster och nadde 0,4 % av rosterna och fick till {6ljd av det representation i1 fem kommuner.
NE skriver att valet 2002 blev den forsta mérkbara framgéngen for partiet. En anledning till
den hir framgéngen kan ha wvarit att den tidigare moderata och relativt erfarna
riksdagsledamoten Sten Andersson gick over till Sverigedemokraterna infor valet 2002.
Sverigedemokraterna okade till 1,4 % 1 valet 2002 och fick med hjdlp av det mandat i1 28
kommuner. Sverigedemokraterna skrev ett nytt partiprogram 2003 vilket blev reviderat 2005
ddr man beskrev sig sjdlva som ett “demokratiskt parti, nationalistiskt parti som dr inspirerat
av savidl det fOrra sekelskiftets svenska nationalkonservatism som delar av den
socialdemokratiska folkhemstanken med syftet att kombinera principen om grundldggande

social rittvisa med traditionella viardekonservativa idéer”.



Sverigedemokraterna fordndrades in i grunden 2005 da en ny generation av personer tog dver
makten i parti, detta var ret di den nuvarande partiledaren Jimmie Akesson blev vald till
partiledare for Sverigedemokraterna. En annan markering som gjordes for att visa att partiet
hade forandrats i sin grund var att man antog den nuvarande blasippan som ny partisymbol.
NE skriver ocksa att Sverigedemokraterna fick nya framgangar 1 samband med valet 2006 da
de fick 2,9 % av rosterna och blev invalda i 144 av Sveriges 290 kommuner.
Sverigedemokraterna fortsatte under de kommande aren med att bygga ut sin organisation
och reformera partiet for att bli av med den fradmlingsfientliga och rasistiska stimpeln man
hade. Man inférde nolltolerans mot alla rasistiska uttalande vilket ledde till att manga
partimedlemmar blev tvingade att ldmna partiet. Sverigedemokraterna antog ett nytt
partiprogram 2011 dir man beskrev sig sjdlva som socialkonservativ med en nationalistisk
grundsyn, med socialkonservativ menar partiet att man har en ambition att kombinera det
basta fran de traditionella hoger och vianster ideologierna. Sverigedemokraterna ar fortfarande
en stor motstdndare mot méangkulturalism och partiet menar fortfarande pd att de senaste
arens omfattande invandring fran diverse ldnder har haft stora konsekvenser bade ekonomiskt

och socialt.



3 Tidigare forskning

I detta kapitel kommer tidigare forskning, som ir relevanta for uppsatsen, att presenteras. Den
tidigare forskningen som kommer presenteras dr en forskningsdversikt som har fokuserat péd
det populistiska tyska partiet Alternative fiir Deutschland (AfD) och forskningsdversikten
kommer att kopplas till Sverigedemokraternas 6kade valresultat. Det presenteras dven en
forskning som beskriver och forklarar begreppet RHP-partier eftersom detta begrepp ar den
partifamilj som Sverigedemokraterna hor till. Manga av de forskningarna som analyseras
senare i analysavsnittet bendmner dven Sverigedemokraterna som ett RHP-parti och darfor

kravs en forklaring av begreppet for att 6ka forstaelsen for ldsaren.

3.1 Forskningsoversikt pa Alternative fiir Deutschland

Hir presenteras en forskningsoversikt om det radikala hogerpopulistiska partiet Alternative
fiir Deutschland (AfD). Denna forskningsoversikt ligger vildigt ndra det som uppsatsen
kommer att utfora. Skillnaden ar att det ar tva olika partier men att bada partierna anses vara
radikala hogerpopulistiska partier. En annan skillnad &r att denna tidigare forskning inte utfor
ndgon tidsanalys, vilket uppsatsen utfor. Radikala hdgerpopulistiska partier har varit
nédrvarande och lyckade i stora delar av Visteuropa och fram tills nyligen har Tyskland varit
en av de fa undantag till detta, vilket Carl C. Berning inleder sin artikel Alternative fiir
Deutschland (AfD) - Germany’s New Radical Right-wing Populist Party (2017, s.16).
Fordndringarna skedde efter det tyska valet 2017 d& AfD officiellt blev ett parti i det tyska
parlamentet. Uppgéangen for AfD har lett till en 6kad forskning och offentlig debatt om
partiets ideologiska position och partiets véljares profil. Partiets korta historia kénnetecknas
av maktkamper och transformationer, menar Berning. Tyskland har fétt vittna till att AfD har
skiftat frén ett initialt EU-skeptiskt parti till att bli ett radikalt hogerpopulistiskt parti. Aven
om partiet dr heterogena finns det en vetenskaplig konsensus om vad partiet star for. AfD ér
inte det forsta populistiska partiet som har forsokt att ta en plats i det tyska parlamentet efter
andra vérldskriget men det ar det partiet som har varit mest framgangsrikt. Artikeln kommer
att utgd frdn AfD och partiets kurs och konceptualiseringar. Berning skriver att artikeln
kommer att diskutera faktorer som har varit relevanta for partiets framvéxt och belyser
underliggande teoretiska forklaringar till detta. Det kommer dven att presenteras aggregerade

nivddata pa tyska valet 2013 och valet 2017. Eftersom partiet dr nytt och att det dr 1 konstant



fordndring, menar Berning att artikeln kommer dirfor att bidra mer som en sammanfattning

om vad man vet idag istéllet for att utfora en berdkning av framtida instabilitet.

Den tredje vigen av hogerextrema partier har lett till en hel méngd av vetenskapligt intresse.
Berning skriver (ibid) att for ndrvarande finns det mer vetenskapliga studier om radikala
hogerpopulistiska partier &n pd nigon annan partifamilj. Partiets klassifikation och speciellt
deras etikett har varit foremal for en livlig akademisk debatt. I artikeln kommer utfér Berning
en Oversikt om vad forskningen sdger kring AfD:s véljare. Berning skriver att existerande
forskning har identifierat ett ganska brett spektrum av faktorer for att fastilla varfor véljare
rostar pd radikala populistiska partier. Det skiljer sig oftas mellan forklaringar kring
efterfrigan och utbud hos partiet. Efterfrigeforklaringar fokuserar pa den individuella nivén,
medan utbudsforklaringar fokuserar pa att finga gransoverskridande skillnader mellan de sa

kallade politiska mojlighetstrukturerna.

De slutsatser som Berning kommer fram till (ibid, s.19) 4r att bade framgangen och
misslyckandet hos radikala hogerpopulistiska partier har lett till mycket uppmérksamhet hos
vetenskapen, inom det offentliga och hos media under de senaste &ren. Aven om partiet ir
nytt i parlamentet finns det langvarig litteratur kring bestimmande faktorer till framgangen
hos radikala hogerpopulistiska partier. Kring dmnet 4r forskare enade om att upplevd etniskt
hot &r det viktigaste stéllningsforutsdgningen hos radikala hégerpopulistiska partier. Efter att
partiet har fatt en plats 1 partiet finns det tvd viktiga punkter att dvervéga, skriver Berning.
Den forsta punkten dr att AfD utnyttjar framtrddandet av invandring som ett politiskt
problem, som i sin tur skapar en diskursmojlighet till partiets fordel. Punkt tvd som forklaras
ar att AfD ar ett heterogent parti, vilket leder till att partiets maktkamp utmanar partiets
attraktion till en bredare véljarbas. For tillfallet gynnas partiet av mediauppmérksamhet, sa
kamper inom partiet och medvetna provokationer fungerar till partiets férdel. Men om det ser

ut sd hir 1 framtiden ar oklar.

3.2 Begreppet RHP-partier

Sverigedemokraterna dr ett parti, som sedan 2006, har dkat i popularitet. Jens Rydgren menar
1 sin artikel “The sociology of the radical right” i den vetenskapliga tidskriften “Annual

Review of Sociology” (2007, s.242) att litteraturen om det hogerradikala inte &r eniga om



huvuddefinitionerna och de ideologiska egenskaperna inom den hir nya partifamiljen fast
man dr Overens om vilka partier som ska vara inkluderade i partifamiljen. Den nya
partifamiljen Rydgren ndmner dr den radikala hdgerpopulismen och partier inom den familjen
forkortas RHP-parti. Rydgren menar (ibid) dock att huvuddefinitionerna f6r RHP-partierna
kan forklaras och att det ar viktigt for att forstd RHP-partierna och for att forklara deras
framgang 1 vérlden. Rydgren argumenterar (ibid, ibid) att RHP-parti delar en betoning pa
etnonationalismen som har sina rotter i historien. RHP-partiernas partiprogram ar fokuserade
pa att stirka nationen genom att gora den etnisk homogen och genom att gi tillbaka till gamla
traditionella virderingar. RHP-partier ser generellt individuella réttigheter som mindre viktiga
in nationens mal. De &r populistiska partier diarfor att de anklagar eliten for att sdtta
internationalism fore nationen och for att sitta sina sjdlvintressen och andra specialintressen

fore medborgarna intressen.

De radikala hogerpopulistiska partierna har alltsd en kirna av etnonationalism, frimlingshat
och anti-etablissemangets populism. RHP-partier har i sin politiska plattform den kdrnan
inbdddad 1 en Overgripande sociokulturell auktorism som betonar teman som lag och ordning
och familj. Saveljeff och Kiiskinen skriver i sin doktorsavhandling “Att dansa i otakt med
véljarna” (2010, s.49) att déir finns forskning som kategoriserar Sverigedemokraterna som ett
RHP-parti som baserar sin politik pd en sammansittning av viardekonservatism, antipluralism
och populism. Enligt Rydgrens definitioner om RHP-partifamiljen och Kiiskinen och
Saveljeffs antagande ar det déarfor fullt rimligt att bendmna Sverigedemokraterna som ett
RHP-parti. Detta gér man kan analysera Sverigedemokraternas framgéngar utifrn vetskapen
att de kan klassas som ett RHP-parti eller nischparti. Detta ér intressant da man fir en annan
infallsvinkel hur ett parti som har en kédrna av bland annat etnonationalism och frimlingshat

kan na sddana framgéngar som de har gjort.
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4 Metod och material

I detta kapitel kommer metoden och materialet, som uppsatsen kommer att utgéd fran, att
presenteras. Hiar kommer metodologiska angreppssittet, insamlingen av empiri, urvalet och
tillvigagangssittet for uppsatsen att beskrivas. Avgrinsningar for insamling av material
kommer ocksd att presenteras och validitets- och reliabilitetsproblem som kan férekomma 1

uppsatsen.

4.1 Metodologiska angreppssatt

Uppsatsen har utfort en kvalitativ textanalys pa redan existerande forskning kring
Sverigedemokraterna. Peter Esaiasson et.al skriver 1 boken (2017, s.211) att arbeten som
utgdr en kvalitativ textanalys dr ute efter mening och meningsskapande processer. Detta
innebdr att utgdngspunkten dr hur en aktdor agerar gentemot andra aktorer, objekt och
fenomen i omgivningen och hur dessa dr baserat pd den mening som dessa har for aktdren.
Kopplingen till uppsatsen blir déarfor relevant eftersom det som vill undersdkas &r

Sverigedemokraternas 6kade popularitet och hur forskningen ser pa detta.

Under de tvd huvudtyperna av textanalys sd finns dér tre subtyper av analys. Det kommer
enbart att diskuteras kring subtyper av systematiserande, eftersom det &r den typen av
textanalys som har anvénts 1 uppsatsen. En systematiserande textanalys syftar pa att bringa
reda 1 texter och lyfta fram meningen tematiskt och systematiskt, menar Esaiasson et.al. (ibid,
$.213). De tre subtyper under systematisera ér klargora tankestrukturen, ordna logiskt och
klassificera. I uppsatsen har subtyperna klargora tankestrukturen och ordna logiskt anvénts da
uppsatsen vill lyfta fram det vésentliga innehallet 1 forskningarna for att sedan ordna
forskningarna logiskt och placera in dem 1 olika tidsintervall. Vilket intervall en forskning
hamnar under beror pd nédr den &r publicerad. Forskningsuppgiften blir att klargora
idéstrukturen genom att lyfta fram och begripliggora visentliga aspekter av innehéllet for att
sedan ordna forskningarna logiskt under en passande intervall. Denna indelning gors for att se
hur forskningens syn har fordndrats under tid till Sverigedemokraternas popularitet. Denna
typ av textanalys dr hogst relevant for uppsatsen eftersom uppsatsen har analyserat olika
forskningar och analyserat vad forskningen har for slutsatser kring vart forskningsdmne.

Tidsintervallerna och subtyperna kommer att diskuteras mer 1 kapitel 4.3 7illvigagdngssdtt.
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Textanalys

Systematiserande Kritiskt granska

Olika typer av textanalys (Esaiasson et.al. 2017, 5.213)

4.2 Material och insamling av empiri

Materialet som uppsatsen kommer att utgd fran &r existerande forskning kring
Sverigedemokraterna. Denna forskning kan besta av bade vetenskapliga artiklar, litteratur och
rapporter. Vi har valt att anvdnda oss av femton stycken olika vetenskapliga texter for att
kunna utfora en sa bra textanalys och for att fi fram ett sd legitimt resultat som mgjligt.
Utifran detta material har det utforts en systematiserande textanalys dir syftet och

fragestillningarna har besvarats.

4.2.1 Avgriansningar

Materialet som presenteras nedan har valts utifrdn védra avgriansningar. Avgriansningar for
materialet som uppsatsen anvinder utgér fran olika kriterier som ska foljas, dels for att samla
in material som relevant for uppsatsen, dels for att det inte ska bli for omfattande omrade som

bemots. Dessa tre kriterier dr foljande:
® Materialet maste vara vetenskaplig publicerad forskning
o Tidsspann for forskningen: 2010-2021

o [orskningen ska fokuseras pa Sverigedemokraternas okade valresultat

Vi har valt att materialet maste vara vetenskapligt publicerat och med vetenskapligt

publicerad menas att forskningen ska vara peer-reviewed. Forskning kan vara vetenskapliga
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artiklar, bocker och avhandling for att nimna ndgra exempel. Forskningen som kommer
analyseras kommer att utga fran tidsspannet mellan aren 2010-2021. Valet av att ha 2010 som
startdr for materialet har valts eftersom det dr fran detta &r som Sverigedemokraterna kom in i
riksdagen. De andra delarna av tidsspannet har vi valt eftersom det & &r som
Sverigedemokraterna fatt okade valresultat. Materialet maste dven ha fokus pa varfor

Sverigedemokraterna har 6kat i popularitet for att vi ska kunna sammanstélla ett resultat.

4.2.2 Urval

I uppsatsen har ett strategiskt urval anvénts for att faststdlla populationen. Esaiasson et.al
(2017, s.158) att dir finns tre huvudalternativ att vdlja mellan ndr man ska vilja sin
population: att undersoka samtliga fall, att gora ett slumpmaéssigt urval av ett stort antal fall
och att gora ett strategiskt urval av ett mindre antal fall. Uppsatsen har valt att anvidnda
strategiskt urval dérfor att undersoka all forskning inom uppsatsens forskningsomrade &r inte
mdjligt och ett slumpmissigt urval garanterar inte att man far den breda blicken av all
forskning och att man fir forskning fran olika tidsintervallerna vilket dr en vital del av
resultatet. Det fir man med ett strategiskt urval och det strategiska urvalet gjordes i uppsatsen
med hjdlp av urvalskriterier for att garantera att all forskning &r representativ for hela
populationen och att dir &r forskning fran de olika tidsintervallerna. Néigra forskare ar

experter inom omradet och kan darfor ha flera forskningar representerande.

4.2.3 Presentation av material

Kiillor: Beskrivning:
“Invandring och vdljarstodet for En studie som visar sambandet mellan
Sverigedemokraterna - ldrdomar frdn invandringen i samband med flyktingkrisen

flyktingkrisen 2015 (2019) Vetenskaplig 2015 och Sverigedemokraternas 6kning 1

tidskrift véljarstod mellan 2014-2018
“Sverigedemokraternas sympatisérer” En studie som undersoker
(2014) Kapitel ur SOM-undersokning Sverigedemokraternas sympatisorer dvs.

personer som svarade att de tycker bist om

Sverigedemokraterna i en undersokning
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“10 ar med Sverigedemokraterna” (2020)
Kapitel ur SOM-undersdkning

En studie som handlar om
Sverigedemokraternas véljarbas under de
gingna 10 aren, hur instillningen till
sakfrdgor har forandrats och hur
omgivningens syn pa Sverigedemokraterna

har forandrats.

“Sverigedemokraternas viljare - vilka dr
de, var kommer de ifrdn och vart dr de pa

védg?” (2018) Forskningsrapport

En studie om vad som kénnetecknar en
Sverigedemokratisk véljare och hur de
skiljer sig frdn Socialdemokratiska och
Moderata viljare, dven vad som
kénnetecknar de véljare som byter fran
Socialdemokraterna och Moderaterna till
Sverigedemokraterna samt orsakerna till

detta.

“Nationalism vs. Nationalism: The
Challenge of the Sweden Democrats in the
Swedish Public Debate” (2012)
Vetenskaplig tidskrift

En artikel som studerar mediebevakningen
pa Sverigedemokraterna efter valet 2006 da
de vixte fram som ett viktigt parti i den

publika arenan.

“(S)trategiska (M)isstag bdddade for (SD)”

i Snabbtdnkt” (2018) Vetenskaplig

sammanstéllning av valet 2018

En artikel om de etablerade partiernas
strategiska misstag som kan ha baddat for

Sverigedemokraternas framgang

“Sverigedemokraterna: Framgangsrikt

enfragefokus” (2015) Vetenskaplig tidskrift

Artikel som handlar om hur
Sverigedemokraterna har har haft ett

framgangsrikt enfrdgefokus

“Framgadng ger framgang for
Sverigedemokraterna?” (2012) Kapitel ur
SOM-undersokning

En studie om Sverigedemokraternas
nationella genombrott hade nadgon betydelse
for mobiliseringen av sverigedemokratiska

viljare 1 omvalet 1 Vastra Gotaland
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“Framgdng for Sverigedemokraterna trots
en allt mer flyktinggeneros opinion” (2011)
Kapitel frain SOM-undersokning

En studie som analyserar varfor
Sverigedemokraterna nér framgéngar trots
opinionen ror sig mot att bli mer

flyktinggeneros

“Sa fick Sverigedemokraterna makten”

(2014) Vetenskaplig litteratur

En bok om varfor Sverigedemokraterna kan
erdvra ett sd pass brett stod frdn unga mén,
lagre tjdnstemén, egenforetagare, utrikes
fodda och arbetare. Boken handlar inte om
Sverigedemokraternas politik eller
Sverigedemokraterna som parti utan om

dess sympatisorer

“Radical right-wing voters from right and
left: Comparing Sweden Democrat voters
who previously voted for the Conservative
Party or the Social Democratic Party”
(2019) Vetenskaplig tidskrift

En artikel som jamfor Sverigedemokratiska
viljare som tidigare kommit fran

Moderaterna och Socialdemokraterna

“Sverigedemokraternas sympatisorer: fler
dn ndgonsin” (2016) Kapitel ur
SOM-undersokning

En studie som undersdker vad som
kdnnetecknar partiets vdljare och

sympatisorer

“Varfor vi dlskar att hata
Sverigedemokraterna” (2013) Vetenskaplig
tidskrift

En artikel om vad som kan ligga bakom
radikala partiers framgéngar och

misslyckande

“Flytande viljare” (2016)
Forskningsrapport

En rapport om hur viljare byter partier

under valrorelser och mellan valen

“Invandringsfragan och mojligheter for
invandringsfientliga partier att lyckas i

Sverige” (2013) Vetenskaplig tidskrift

En artikel som tar upp fyra mojliga
forklaringar till att invandringsfientliga

partier lyckas i Sverige
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4.3 Tillvigagangssitt

Uppsatsen har utgatt ifran femton stycken olika studier kring Sverigedemokraterna som det
har faststéllt en 6verblick pd for att kunna fi fram ett resultat. Resultatet har utgatt ifran ett
tidsintervall dér vi delar upp de olika studierna. Eftersom vi har valt att avgrdnsa materialet
frdn 2010 till 2021 kommer resultatet att folja detta intervall ocksa. Specifikt kommer
materialet att delas upp 1 tre olika tidsintervaller. Den forsta intervallen dr mellan aren 2010
och 2013. Aren 2014 till 2017 kommer att vara den andra intervallen som resultatet kommer
att utgé frdn och den tredje och sista intervallen kommer att vara mellan aren 2018 och 2021.
De olika intervallerna utgar frdn de olika politiska val som Sverigedemokraterna har varit i
riksdagen. Vi har valt dessa intervaller for att kunna fa ett resultat som kan analyseras och
kunna dras slutsatser utifrdn véra fragestidllningar. Det kommer till viss del vara lik den
tidigare forskningen eftersom vi kommer att utféra en forskningsdversikt pé ett populistiskt
parti. Déaremot kommer det att skilja sig en del eftersom vi kommer att fokusera pa

tidsintervallet vilket den tidigare forskningen inte gor.

4.4 Validitets- och reliabilitetsproblem

Validiteten i en undersokning syftar pa trovirdigheten av den data som finns. Det vill siga
ifall datan dr precis och konsekvens. Exakthet och precision dr det som vill uppnas for att fa
en god validitet. Esaiasson et.al (ibid, s.63) att den andra huvudformen av validitet ar
resultatvaliditet och den svarar pd frdgan om man miter det man pastar sig att mita. Om
resultatvaliditet ska vara god krivs det att tva krav ska vara uppfyllda, begreppsvaliditeten
maste vara god vilket innebdr en avsaknad av systematiska fel och reliabiliteten maste vara
hog vilket innebdr en avsaknad av slumpmadssiga eller osystematiska fel. Uppsatsen siktar

mot att ha en god resultatvaliditet.

Ett validitetsproblem som existerar i uppsatsen dr forskarens politiska vinkling vilket kan
dventyra populationens integritet och legitimitet. Detta dr nagot som blir problematiskt dé
man ska faststélla en orsak for Sverigedemokraternas 6kade valresultat och orsakerna kan da
paverkade av de politiska vinklingarna. Detta dr ndgot uppsatsen motarbetar genom att
forsoka se forskningen ur ett virde- och politiskt neutralt synsitt men dven uppsatsen kan ha
problem med detta eftersom att vara helt utan politisk vinkling och moraliska vérderingar ar

néstintill omojligt.
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Reliabiliteten syftar pd hur tillforlitlig datan ar. For att fa en god reliabilitet krdvs det att
studien &r tillforlitlig och att den kan framfora samma resultat vid ett senare tillfélle.
Esaiasson skriver (ibid) att for att uppna en god reliabilitet maste man vara noggrann ndr man
anvinder sitt matinstrument, som ett exempel dr nidr man har en linjal som &dr en meter och
man ska méta upp en meter fler gdnger men 1 samband med métningarna blir nagra matning
102 cm och 97 cm och det gor att reliabiliteten blir 14g. Uppsatsen har forsokt att hitta sa
neutrala analysenheter som det gar och har darfor genom urvalets ging tvingats vilja bort
forskning som har varit for politisk vinklad for att kunna uppné en god reliabilitet. Tyvérr dr
ingen helt neutral i sina varderingar aven om man forsdker vara det men uppsatsen har haft
det 1 atanke under urvalet och granskat analysenheterna med sa neutrala virderingar som

mdjligt, detta for att forsdkra tillforlitligheten i analysenheterna till bésta mdjliga man.
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5 Analys

I detta kapitel kommer analys att presenteras. Analysen kommer att utgd fran tre olika
tidsintervaller. Dessa intervaller dr forst mellan 2010 till 2013, efter det kommer studier
mellan 2014 till 2017 att presenteras och till sist kommer studier mellan aren 2018-2021 att
presenteras. For varje artikel kommer vi att utfora analytiska slutsatser. Analysen har
genomfort genom att forst presentera och lyfta fram det vdsentliga ur varje forskning samt
presentera forskningens slutsatser for att sedan avsluta med forfattarnas egna slutsatser. Den
hir processen har utforts pa varje forskning. Véara slutsatser for varje forskning sammanstélls

1 5.4 Sammanstillning av analysen.

5.1 Studier fran 2010 till 2013

5.1.1 Nationalism vs. Nationalism: The challenge of the Sweden Democrats

Den hir uppsatsen handlar om hur den politiska debatten och median centrerades runt
Sverigedemokraterna efter valet 2006. Anders Hellstrom, Tom Nilsson och Pauline Stoltz
skriver 1 sin artikel Nationalism vs. Nationalism: The challenge of the Sweden Democrats
(2012) att deras syfte &r att analysera man anvénder nationalism i den publika debatten mot
Sverigedemokraterna och dess véljare. De vill visa hur begrepp som framstéller problem som
tillhor diskussionen angéende den nationella identiteten i den publika debatten har gett
Sverigedemokraterna mojligheter att mobilisera véljare kring en invandrar-skeptisk agenda

mot de sa kallade “eliterna”.

Hellstrom et.al (ibid) skriver att Antonis Ellinas proponerar en analys om RHP-partiers
utveckling over tid i Europa, dir han menar att det dr en tvastegs analys ddr man studerar
partiet fore och efter partis valgenombrott. Hellstrom et.al (ibid) menar dock att dar var
tresteg 1 Sverigedemokraternas utveckling inom den svenska politik. De menar att det forsta
steget dr perioden innan 2006 da Sverigedemokraterna hade en véldigt limiterad
medieexponering och de flesta debattdrerna och politiska kommentatorerna asidosatte
Sverigedemokraterna som omogen rorelse med neo-nazistiska anknytningar. Det andra steget
var mellan 2006 och 2010, nir medieintresset Okade och nistintill eskalerade och
mainstream-partierna bdrjade oroar sig for Sverigedemokraterna och borjade delvis inga i
debatter med dem. Det tredje och sista steget intrdffade efter 2010, nér partiet kom in i

riksdagen. Innan ett partis genombrott spelar median och mainstream-partierna en stor roll f6r
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att kunna forklara valframgangar. Om ett nytt parti inte dr synligt i medierna sd ir det inte
mdjligt for dem att utmana de etablerade partierna. De nya partierna behdver medierna for

iscensitta nya politiska fragor.

Hellstrom et.al (ibid) skriver att efter valet 2010 s& kom vénster- och hogerblocket 6verens
om invandringsfrigan och debatten skiftade till att vara centrerad pd socioekonomiska
klyftor. De menar att debatten efter valet 2006 s& kunde de se ett skifte mot sociokulturella
problem i1 den publika debattarenan. Utifrdn detta kommer Hellstrom et.al fram till att
Sverigedemokraterna tog till vara pa fordelaktiga mojligheter direkt efter valet 2006 - en
betydande medieexponering och skiftet till sociokulturella problem i den publika debatten -

for att komma in i riksdagen 2010.

Utifran vad artikeln har kommit fram till kan man dra slutsatsen att Sverigedemokraternas
intdg 1 riksdagen 2010 berodde bland annat pa att medierna gav Sverigedemokraterna mer tid
1 median och med det 6kade deras exponering till svenska folket. Detta gjorde det mojligt for
Sverigedemokraterna att utmana de redan etablerade partierna och tvingade de etablerade
partierna att utmana Sverigedemokraterna. Man kan anta att de sociokulturella problemen
som uppstod i1 Sverige efter valet 2006 bidrog till Sverigedemokraterna 6kning eftersom
mycket av deras politik fokuserade pd de problemen d& &n de etablerade partierna gjorde
vilket gav det svenska folket ett parti som fokuserade pd de viktigaste problemen i Sverige

just da.

5.1.2 Framgdng ger framgang for Sverigedemokraterna?

Denna artikel handlar om vilken betydelse varierande mojlighetsstrukturer pa lokal niva har
som forklaring till framgédng, mot bakgrund av det nationella genombrottet gav
Sverigedemokraterna en 6kad synlighet och legitimerade partiet som ett rimligt alternativ for
véljarna. Det som undersoks i artikeln dr om det finns nagra forandringar i mobiliseringen av
Sverigedemokratiska véljare mellan de tva valen. Marie Demker och Maria Oskarson skriver
1 sin artikel “Framgdng ger framgdng for Sverigedemokraterna?” (2012, s.81) att for ett nytt
parti s& mobiliseringen av de egna viljarna en kirnfrdga. Detta dr darfor &ven om median kan
skapa intresse och ett engagemang for partiet sd for partiet sd det formégan att mobilisera
ménniskor som gér och rostar pé partiet i olika val, helst aterkommande rdster pa partiet som
blir avgorande for partiets 6verlevnad. For ett nytt parti i en redan etablerad demokrati sé blir

den processen svar da viljarna till stor del redan &r mobiliserade och har ett “bésta parti” eller
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ndgra man véljer mellan, dock har de svenska véljarna under det senaste decenniet blivit

rorligare och nya partier har det ddrmed léttare att mobilisera véljare for sin politiska agenda.

Demker och Oskarson argumenterar (ibid, ibid) for att faktorerna som kan pédverka
mobiliseringen av viljarna for ett nytt parti dr synlighet och tydlighet. Bortsett fran att man
som viljare ska forsta det politiska budskapet som partiet presenterar och vara intresserade av
valet s& dr mdjligheterna for partiet att synligt presentera sitt budskap och vara tydliga i sina
forslag en vital del av mobiliseringen. Om ett parti inte tidigare har blivit representerade 1 till
exempel riksdagen sa dr den politiska mojligheten av avgdérande betydelse for att kunna
mobilisera viljare. Ett missndje med sakernas tillstdnd, en organisation som ett politiskt parti
med viss kraft och formaga att ta de mojligheter till mobilisering som erbjuds i form av 6kad

pluralism eller nya konflikter som nagra exempel.

Demker och Oskarson (ibid, s.93-94) menar att Sverigedemokraterna framgang i omvalet
2011 kan inte forklaras av socio-ekonomiska eller politiska faktorer. Man framhéver den
politiska mgjlighetsstrukturen som en avgdrande faktor. De menar att for ett nytt parti dr de
lokala foretradarens mdjlighet att samarbeta med de lokala forutsdttningarna den mekanism
som omsitter den nationella framgéngen till lokal framging. Demker och Oskarson menar
vidare (ibid) att tack vare att Sverigedemokraterna kom in i riksdagen 2010 fick partiets
viljare en Okad tilltro till bade valhandlingen och det egna partiet. Partiets nirvaro pa
riksplanet utgjorde att partiets lokala foretrddare blev mer legitima, man 6kade alltsa utbudet

pa kandidater.

Med artikeln som stod kan dra slutsatserna att enbart en betydande medieexponering récker
inte fOr att etablera ett nytt parti. Det krdver dven att partiet kan mobilisera sina viljare da det
ar viljarna som avgdr ett partis Overlevnad. Ett partis mobilisering pdverkas av partiets
synlighet och tydlighet, man &r tvungna att vara tydliga ndr man presenterar sin politik sa
viljarna forstdr samtidigt som man gor det pa ett synligt sitt sd att s manga véljare som
mojligt ser det. En annan sak som spelade stor roll for Sverigedemokraternas 6kning &r de sa
kallade politiska mojligheterna som kan vara ett missndje med sakernas tillstand vilket i
Sverigedemokraterna fall var svenska folkets missndje med invandringen och darfor valde
Sverigedemokraterna att mobilisera sina viljare runt det och genererade véljarstod pd grund

av det.

20



5.1.3 Framgadng for Sverigedemokraterna trots en allt mer flyktinggenerdos opinion

Den hir artikeln diskuterar hur Sverigedemokraterna fortsétter skorda framgéngar trots att det
har blivit en allt mer flyktinggenerds opinion. Demker skriver i sin artikel “Framgang for
Sverigedemokraterna trots en allt mer flyktinggenerds opinion” (2011, s.135) att den svensk
flyktingopinionen fortsétter att bli allt mer generds och att i en SOM-undersokning fran 2010
uppgavs den ldgsta andel av befolkning, 42 procent, att det &r ett bra forslag att ta emot farre
flyktingar i Sverige. Inom alla samhélle finns dér ett antal skiljelinjer eller konflikter, ett
exempel pad det dr hoger-vénster skalan 1 Sverige som bygger pa skiljelinjen arbete-kapital.
Demker (ibid) skriver vidare att attityden till flyktingmottagande ldnge har varit en
partiskiljande frdga i Sverige men att dessa skillnader nu héller pa att jamnas ut. Moderaterna
som néstintill alltid har varit mest negativa ndrmar sig nu mittenpartierna medan
mittenpartierna ndrmar sig varandra. Men de mest generdsa Miljopartiet och Vénsterpartiet
blir mer generds och de minst generdsa Sverigedemokraterna ar det parti som skiljer ut sig

dar flyktingmotstdndet dr orubbligt.

Demker skriver vidare (ibid, s.135-136) att under valkampanjen 2010 mobiliserade
Sverigedemokraterna bland annat runt fragan om att stoppa massinvandringen till Sverige
och 1 samband med detta kom man in i riksdagen med 5,7% av rosterna 1 valet samma ar.
Detta trots att motstdndet mot flyktinginvandring i Sverige aldrig hade varit ldgre dn det var
under valet 2010. Opinionen mot invandringen var alltsi den mest generdsa ndgonsin i
Sverige samtidigt som Sverigedemokraterna far plats i1 riksdagen. Det ar ett paradoxalt
forhallande som belyser det komplicerade forhdllandet mellan attityd i enskilda frdgor och
politiska partiers framgéng och motgang. Demker menar (ibid, s.136) att detta komplicerade
forhallande illustrerar det faktum att Sverigedemokraterna genomforde en bra valkampanj
infor valet 2010 och mobiliserade en grupp viljare for vilka frigan om invandring ar politisk
central samtidigt en grupp véljare som idag kan kallas for kidrnviljare for partiet pd grund av
att det dr véljare som rostar pa partiet flera val i rad. Detta forhdllande som Demker ndmner
innebdr dock inte att den svenska opinionen har blivit mer negativ till invandring eller
flyktingar, man ser istillet helt tvirtom om en 6kad mobilisering av generdsa handlingar som

har lett till en forskjutning av opinionen.

Demker skriver (ibid, s.142) att i den allmidnna debatten uppfattas ibland framlingsfientliga
och rasistiska partiers framgéng som ett resultat pa 6kad frimlingsfientlighet, rasism eller

invandringsmotstaind bland befolkningen. Demker menar att det ar felaktigt. En stark
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invandringsfientlig opinion &r varken tillrdcklig eller ett nddvédndigt villkor for
invandringsfientliga partiers framgéng. Sambandet mellan fordndrad opinion och
partiframgéng maste istéllet beldggas empiriskt i varje enskilt fall. Férhallandet mellan dessa
kan lika gédrna vara det omvianda, alltsa att 6kad popularitet for ett framlingsfientligt parti kan
leda till 6kad fraimlingsfientlighet. Demker kommer sédledes fram till att invandringskritiska
partiers framgang &dr en effekt av en formaga till mobilisering och politisering av de
invandrings- eller frimlingsfientliga attityder som finns i1 néstan alla samtida samhillen.
Viktiga faktorer 1 en sddan mobilisering &r partiets egna resurser, mediernas behandling av
partiets framgangar, Ovriga partiers agerande och internationella politiska trender. Demker
drar slutsatsen att paradoxen att Sveriges befolkning har den mest generdsa attityden till
flyktingmottagning nagonsin samtidigt som Sverigedemokraterna kommer in i riksdagen kan
forklaras med att fdsta uppmirksamheten pa mobiliseringen av bade det faktiska
flyktingmotstandet och av de motkrafter vilka ser globaliseringen och mangkultur som en

positiv utmaning infor framtiden.

Utifrdn artikeln kan man dra slutsatserna att Sverigedemokraternas framgéng i
viljaropinionen kan forklaras av en bra mobilisering av sina véljare och att man politisera
fragan av de invandringsfientliga attityderna som finns i det svenska sambhéllet. De lyckades
mobilisera pa ett sddant bra sitt pd grund av en bra hantering av partiets egna resurser, att
medierna gav de en allt storre medieexponering, att dvriga partier aktivt borjade ta debatten
med Sverigedemokraterna vilket gjorde att Sverigedemokraterna inte 1angre blev isolerade av
de etablerade partierna och de internationella politiska trender som fanns i Europa under
tiden. Man har alltsa lyckats att mobilisera sina kdrnvéljare runt invandringen pé ett sddant
bra sitt samtidigt som man har gjort en extremt bra valkampanj infor valet 2010 och tog sig

darfor in 1 riksdagen efter valet 2010.

5.1.4 Varfor vi dilskar att hata Sverigedemokraterna

Sverigedemokraterna &r ett parti som ror upp valdigt mycket kdnslor med sin politik bland det
svenska folket, svenska politiker och median. Anders Hellstrém tar upp nagra exempel pa
detta 1 sin artikel “Varfor vi dlskar att hata Sverigedemokraterna” (2013, s.75) bland annat nér
Lars Ohly som var Vinsterpartiets partiledare var pa vég till en sminkloge under valnatten
och blir meddelad att Jimmie Akesson redan sitter dir vilket far Ohly att viinda och gi
dérifrdn pa grund av att vigra dela loge med Akesson med motiveringen “Jag representerar

alla de som Sverigedemokraterna dr emot och jag tinker aldrig befatta mig med rasister”
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Hellstrom menar att en sadan hér aktion ma vara stark och péfallande men den &r inte
ovanlig. En vanligt forekommande tankefigur i debatten mot Sverigedemokraterna &r att de &r
en ulv i farakldder. Det kvittar om Sverigedemokraterna har forsokt att skapa en demokratisk
yta for enligt den argumentationen dr Sverigedemokraterna fortfarande 1 grunden rasistiska
och odemokratiska. Dar finns flera exempel ocksa dar gamla politiker vidrar sina asikter mot
Sverigedemokraterna och déir det moraliska anslaget ar tydligt, Sverigedemokraterna
representerar inte bara fel politik utan de representerar d&ven onda typer och det dr svenska
folkets ansvar att genomskada deras egentliga budskap. Néigra kopplar till och med

Sverigedemokraterna med 1930-talets nazism.

Sverige har fétt nytt riksdagsparti. Hellstrom skriver (ibid, s.93) att man mdjligen kan anta att
det kommer ske en 0msesidig anpassning mellan huvudfiran och “radikalhogern” som en
konsekvens till att det finns ytterligare ett parti att forhalla sig till ndr det giller kampen om
svenska folkets roster. For viéljare som tycker att en begrdnsning av invandringen till Sverige
ar en prioriterad fraga och att den svenska vélfardsstaten och svenska intressen bor skyddas
mot personer och idéer som forknippas med mangkulturalism ar en rdst pa
Sverigedemokraterna inte langt borta. Hellstrom fortsétter (ibid, s.94) att det svenska folket
dlskar att demonstrera var avsky mot Sverigedemokraterna och att de far bira
majoritetssamhillets samlade oforritter pa sina axlar medan Sverigedemokraterna sjélva kan
fortsétta spela rollen som demokratiska martyrer och std som en foretridare for det “sunda

fornuftet”.

Slutsatserna man kan dra med stdd av den hér artikeln ar att hatet som diverse medier och
politiker har visat mot Sverigedemokraterna bidrar med en O0kad medieexponering for
Sverigedemokraterna diar de far en arena for sin politik. De kan fortsdtta agera som en
demokratisk martyr medan en del av svenska folket fortsétter att visa missndje mot partiet
men desto mer hat blir desto mer exponering vilket i sin tur ger en 6kad framgéng sa
sméaningom dé& Sverigedemokraterna kan tack vare en 6kad medieexponering nar ut och kan

mobilisera sina kérnvéljare.

5.1.5 Invandringsfrdagan och majligheterna for invandringsfientliga partier att lyckas i
Sverige
Forskningen om framgangarna for invandringsfientliga partier lyfter fram fyra olika

forklaringar. Carl Dahlstrém och Peter Esaiasson skriver i sin artikel “Invandringsfrdgan och
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mojligheterna for invandringsfientliga partier att lyckas i Sverige” (2013, s.17) att den forsta
forklaringen behandlar konstitutionella arrangemang som valsystem och parlamentariska
spérrar. Den huvudsakliga idén &r att invandringsfientliga partier lyckas bist i proportionella
valsystem och 1 system dér det &r ldgre spérrar. En annan forklaring kan vara utbudsteorierna
vilket betonar betydelsen av de invandringsfientliga partiernas historia och ideologiska
ursprung. Detta gor att partier som Sverigedemokraterna bor ha simre forutsittningar att
lyckas &n till exempel Miljopartiet d& Miljopartiet saknar en koppling till fascistiska eller
nynazistiska organisationer. Detta beror pé att ett parti med ett sddant bagage maste komma
over en barridr av daligt anseende for att kunna fa roster. Den hér teorin har ett begrénsat
forklaringsvérde till Sverigedemokraternas framgang men 4r dnda intressant att ndimna. En
tredje forklaring &r har sin utgdngspunkt i medborgarnas efterfrdgan av invandringsfientlig
politik. Det som dr ett argument hér dr att det finns manga olika sorters hot som bidrar till en
okad efterfragan pa invandringsfientlig politik. Dahlstrém och Esaiasson menar vidare (ibid,
s.19) att den sista forklaringen lagger fokus pé de etablerade partiernas sakfragestrategier.
Sakfrégestrategierna ar extremt viktiga for de avgdr vem som édger invandringsfragan och
vilken betydelse den far. Dar finns tva hypoteser inom detta omrade. Den fOrsta ar att de
etablerade partierna kan hindra invandringsfientliga partier genom att ndrma sig deras
politiska sfér och ta dver dgarskapet over invandringsfragan. Den andra dr de etablerade
partierna bor lagga mindre vikt vid invandringsfragan eftersom de invandringsfientliga
partierna kommer vinna rdster pa att en stor del av den allminna debatten handlar om deras
huvudfraga. Man kan d@ven ndmna nischparti-teorin som handlar om hur nya partier nar
framgangar genom att politisera nya fragor, ett exempel pa nya frdgor dr invandringen och

miljon.

De etablerade partierna i Sverige har anvént sig av en avvisade strategi mot
invandringsfientliga partier {for att forsoka hindra dem fran att na framgangar. Dahlstrom och
Esaiasson argumenterar (ibid, s.37-38) for att artikeln har visat att det finns en betydande
efterfragan for en mer restriktiv invandringspolitik fran Sveriges medborgare. Det existerar
en stor klyfta mellan riksdagsledamdternas och viljarnas politiska preferenser nér det géller
invandringsfragan och enligt medborgarna har invandringsfrdgan varit ett relativt viktigt
problem for Sverige medan politikerna ldgger mindre vikt och uppmaérksamhet vid fragan.
Det verkar som Sverigedemokraterna lyckades 6verkomma négra av hinder som hénger

samman med deras bakgrund.
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Slutsatserna man kan dra utifran artikeln ar att pa grund av de etablerade partiernas val av en
avvisande strategi och efterfragan som finns bland det svenska folket for en restriktivare
flyktingpolitik s har Sverigedemokraterna kunnat 6ka i véljaropinionen dé de lagger vikt vid
invandringen som politisk fraga. Sverigedemokraterna har lyckats 6verkomma ménga av de
problem som deras bakgrund orsakar mycket tack vare att man tillsatte Jimmie Akesson som

partiledare som borjade stdda upp partiet inifrn vilket borjade gora partiet mer legitimt.

5.2 Studier fran 2014 till 2017

5.2.1 Sverigedemokraternas sympatisorer

Detta kapitel ur SOM-undersékningen Mittfara och marginal (2014) handlar om
Sverigedemokraterna och deras sympatisorer. Anders Sannerstedt borjar kapitlet med att
beskriva (2014, s.445) att Sverigedemokraterna &r det parti som vicker starkast kénslor hos
personer. Sverigedemokraterna dr 1 sdrklass det mest ogillade partiet, fast samtidigt har
partiets utveckling haft en oavbruten framgang under 2000-talet. Sannerstedt skriver att
partiet fick 1,4 procent under riksdagsvalet 2002 men att denna siffra fordubblades till 2,9
procent fyra &r senare. Aven niista riksdagsval fordubblades det &nnu en gang, till 5,9 procent
i valet 2010. Ur detta &rs SOM-undersokning &r det 8,4 procent som anser att
Sverigedemokraterna dr det bésta partiet och opinionsméatningar har visat liknande resultat.
Sannerstedt menar att det &r skillnad pd att frdga ”Vilket parti tycker du biast om?” och att i
stillet fraga ”Vilket parti rostade du pd?”, darfor kommer det inte direkt att studeras om

Sverigedemokraternas véljare utan ndmligen Sverigedemokraternas sympatisorer.

I en tabell i kapitlet (ibid, s.447) redovisas andelen som tycker bést om Sverigedemokraterna
bland svarande med olika kon, alder, bostadsort, uppvaxt och medborgarskap. Ur denna tabell
gar det att se att Sverigedemokratiska sympatisorer har en storre andel mén &n kvinnor.
Sannerstedt menar (ibid, s.446) att detta dr en likhet som andra hogerpopulistiska partier 1
andra ldnder ocksa har, det vill sdga att de har fler manliga sympatisorer dn kvinnliga.
Déaremot kan man maérka en tendens till att andelen kvinnor 6kar nagot. Under de tva senaste
valen pekar det pa en andel kvinnor om 25-30 procent — nu dr motsvarande andel 6ver 35
procent, poangterar Sannerstedt. Tabellen redovisar ocksé att stodet for Sverigedemokraterna
bland yngre véljare. Det ar 11 procent av dem som &nnu inte fyllt trettio ar tycker béast om

Sverigedemokraterna, fast det 4r smé variationer eftersom det dr ungefar 8 procent for dem
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som fyllt trettio. Sannerstedt skriver ocksd att skillnaderna ser for det mesta likadana ut i
olika aldersgrupper, undantaget dr pensiondrer. I denna grupp dr andelen kvinnor bland

Sverigedemokraternas sympatisorer nédstan 40 procent.

Sverigedemokraterna har haft under de tva senaste valen sdmre resultat i storstiderna &n pa
landsbygden. Sannerstedt skriver dock (ibid, s.448) att skillnaderna mellan land och stad inte
overdrivas eftersom partiet har stod i alla ortstyper. Det finns dock ett anmérkningsvért
resultat for granskning av &ldersférdelningen. Sverigedemokraternas stod pa landsbygden ar
mycket stark bland dem som ar under 30 ar och dér &r siffran sd hog som 25 procent. Stodet i
storstdderna dr starkast bland pensiondrerna, papekar Sannerstedt. Det dr endast 7 procent av
dem som dr under 30 tycker biast om Sverigedemokraterna, vilket betyder att partiets grepp

om de unga 1 storstdderna dr alltsa inte sérskilt starkt.

En viktig del for sympatisorerna dr partiets asikter. Sverigedemokraternas sympatisorer
forenas utifrdn synen péd invandring, flyktingar och mangkulturalism, skriver Sannerstedt
(ibid, s.453). Partiets sympatisorer har en kompakt enighet kring asikterna som
sverigedemokraterna har. Procentmaéssigt dr det 94 procent som instimmer att det ar ett bra
forslag att minska flyktingmottagandet. 81 procent anser att det &r ett daligt forslag att oka
arbetskraftsinvandringen. Forslag att forbjuda ansiktstickande sloja pa allmén plats anser 80
procent &r ett bra forslag och s vidare. Detta dverensstimmer bilden med internationella

forskningsresultat, menar Sannerstedt.

Utifrdn kapitlet frin SOM-undersokningen gir det att tolka att anledningen till varfor
Sverigedemokraterna har okat i valresultatet dr for att deras sympatisorer dr unga, vilket
gynnar partiet 1 lingden. De dr dven enade om partiets dsikter kring invandring, flyktingar
och mangkulturalism, vilket ocksd och &r positivt for partiet. Utifrdn den statistik som har
tagits upp ur detta kapitel gir att koppla till Sverigedemokraternas framgangar, da

sympatisdrerna spelar en stor roll for partiet.

5.2.2 Sverigedemokraterna: Framgdngsrikt enfragefokus

Denna vetenskapliga artikel handlar om hur Sverigedemokraterna har haft ett framgangsrikt
enfragefokus. Karl Loxbo anvidnder sig av Gunnar Sjobloms tre arenor for att analysera
Sverigedemokraterna 1 artikeln Framgangsrikt enfragefokus (2015, s.117-118). De tre

arenorna dr viljararenan som handlar om véljarnas efterfrdga hos ett parti. Den andra arenan
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ar den parlamentariska arenan, som handlar om hur partiet tar plats i parlamentet och i hela
partisystemet i stort. Tredje och sista arenan &r den interna arenan, vilket har syftar pa hur
partiet fungerar internt. Utifran dessa har Loxbo analyserat Sverigedemokraterna efter valet

2014.

Loxbo skriver (ibid) att grundforutséttningen for att ett parti ska nd framgéng i val &r forstés
att det finns en efterfrigan pa partiets politik, vilket syftar pa véljararenan. Eftersom
efterfrdgan pa restriktiv invandringspolitik dr utbrett hos de flesta europeiska viljarkérer,
dven 1 Sverige. Loxbo skriver att forskare 1 dagens ldge menar att den centrala uppgiften inte
ar att kartlagga fordnderlighet 1 véljarnas attityd utan fokus bor ligga pa att forklara varfor
invandringskritiska opinioner mobiliseras till att borja med. Loxbo argumenterar darfor for att
Sverigedemokraternas framgangar i valet 2014 gar till stor del att forklaras av vad de
etablerade partierna agerande pa den parlamentariska arenan, vilket har lett till de mojligheter
som har Oppnats upp for Sverigedemokraterna. Detta kombineras dven med SD-ledningens

framgangsrika fornyelsestrategier pa den interna arenan.

Den parlamentariska arenan menas inte bara riksdagen, utan dven partisystemet i stort, menar
Loxbo (ibid). Det viktiga med denna systemdvergripande arena dr hur etablerade partier och
medier véljer att bemdta nya invandringskritiska utmanare. Sveriges bemoétande mot
invandringskritiska partier som Sverigedemokraterna har varit att isolera dem med hjélp av
en sa kallad “renlighetsbarridr”. En annan central mgjlighetsstruktur pa den parlamentariska
arenan, som Loxbo anser, dr graden av konkurrens mellan etablerade partier. Detta innebér att
om viénster- och hogerregeringar byts ut utan att véljarna uppfattar forandringar av politiken
ar en etablerad hypotes att nya mojligheter 6ppnas upp for invandringskritiska partier. Det
finns tydliga indikationer pa ideologisk konvergens hos de stora svenska partierna over tid.
Denna konvergens som sker mellan de tva blocken som finns i den svenska politiken, det vill
sdga de Rodgrona och Alliansen, har skapat ett tomrum pa véljararenan som SD har

mdjlighet att fylla.

Loxbo (ibid, s.118-119) menar att efterfrdgan pa viljararenan i kombination med gynnsamma
mojlighetsstrukturer 1 partisystemet emellertid inte leder med automatik till framgang for
nagot parti, utan det ar upp till partientreprendrer inom den interna arenan. Det dr upp till
dessa att sjdlva utforma strategier for att ta till vara pa de mgjlighetsstrukturer som star dem

till buds. For att kunna gora detta dr det viktigt for partiledningen att sékra utbudet av
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’seridsa” kandidater som kan “’sdlja in” partiet som ett trovérdigt alternativ. Loxbo podngterar
att tidigare forskning menar att invandringskritiska maste tona ned med de radikala
aspekterna och nationalistiska ideologin, for att kunna né ut till véljarna. En annan viktig
faktor som stigmatiseringen som omger SD kan antas stirka en intern kédnsla av “vi mot
dem”, vilket i sin tur forstirker uppslutningen kring partiledningen. Loxbo menar ocksé att
“renlighetsbarridren”, som har ndmnts tidigare, i praktiken har underlattat for partiledningen
att utan uppslitande interna stridigheter ”stdda upp internt” och gora partiet blir mer attraktivt

for vissa viljare.

De slutsatser som Loxbo (ibid, s.184) kommer fram till &r att det finns ett flertal viljare som
ar alljamt kritiska mot flyktingmottagande, mellan 40-45 procent anser detta. Genom att
partiet har, med en malmedveten normaliseringsstrategi pa den interna arenan,
Sverigedemokraternas partiledning lyckats att tilltala till allt stérre delar av denna opinion.
Den parlamentariska arenan har visat pd att asiktsoverensstimmelsen dver blockgranserna har
okat gillande synen pa flyktingmottagande, skriver Loxbo. Utifran logistiska regressioner
indikeras det en foljd av att Sverigedemokraterna 1 allt hogre grad blir ett reellt eller

potentiellt alternativ for storre valjargrupper.

Slutsatserna som vi kan dra fran artikeln ar att den &r vildigt direkt om vad som anses vara
anledningen till Sverigedemokraternas framgangar. Utifran Sjobloms tre arenor analyseras
partiet. Det gar att dra slutsatserna att dessa tre arenor dr viktiga for att kunna forsta sig pa
Sverigedemokraternas framgéing. Ur viljararenan och den parlamentariska arenan gar det att
dra slutstsen att det finns ett tomrum som Sverigedemokraterna har lyckats att fylla i, medan
inom den interna arenan handlar det mer om att stigmatisering inom partiet har lett till

fordandring och ge fortroende till véljare.

5.2.3 Sverigedemokraternas sympatisorer: fler in ndgonsin

I detta kapitel frdn SOM-undersokningen Ekvilibrium (2016) handlar ocksd om
Sverigedemokraternas  sympatisérer. Anders Sannerstedt skriver 1 sitt  kapitel
Sverigedemokraternas sympatisorer: fler dn ndgonsin (2016, s.161-162) att det finns en
tydlig indikation pé att Sverige har hamnat i en mer besvérlig parlamentarisk situation. Till
exempel svarade 35 procent antingen “inte sdrskilt ndjd” eller ”inte alls n6jd” pa fragan “hur
nojd ar du med det sitt pa vilket demokratin fungerar i Sverige?”, medan aret tidigare var det

21 procent som valde dessa svar. Detta visar pd en dramatisk 6kning, menar Sannerstedt.
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Sverigedemokraternas sympatisdrer uppvisar ett tydligt missndje med hur den svenska
demokratin fungerar. Detta handlar om att jaimvikten 1 svensk politik bottnar dels i att bdda de
traditionella politiska blocken vill isolera Sverigedemokraterna, dels i att ndgot stadigvarande
samarbete Over blockgrinserna inte har kommit till stdnd. Sannerstedt menar ocksd att det

handlar om att fler véljare &n nagonsin stoder ett parti utanfor de tva politiska blocken.

Sannerstedt skriver (ibid, s.164-167) att Sverigedemokraterna &r ett mansdominerat parti,

vilket han dven kommer fram till 1 det {6r kapitlet som ndmns 1 5.2.1 Sverigedemokraternas

sympatisorer 1 uppsatsen, Det &r mdn som dominerar som partiet anhéngare, da andelen ligger
stadigt pd over 60 procent médn. Konsskillnaderna som partiet har finns i alla aldersgrupper
och de foljer samma monster som andra syskonpartier i Europa, podngterar Sannerstedt. En
skillnad som gor jamfort med Sannerstedts kapitel dr att Sverigedemokraterna hade starkt
stod av yngre men detta har nu jimnat ut sig aldersmissigt. Innan var stodet starkast hos
aldrarna 16-29 men nu ér det aldrarna 40-75 som visar starkast stod for Sverigedemokraterna.
En annan likhet mellan dessa kapitel ar att Sannerstedt (ibid, s.167-168) kommer fram till att
Sverigedemokraterna har stérre stdd i1 landsbygden och mindre stdd i1 stdderna och bland
hogutbildade. Detta skrivs det dven om i det ovan nimnda kapitlet. Dock ndmns det dven att
Sverigedemokraternas anhéngare dr till hédlften arbetarklassen, vilket konkurrerar mot

Socialdemokraterna och Vénsterpartiet.

Sannerstedt skriver (ibid, s.174-175) ocksa att Sverigedemokraternas sympatisorer ar
missndjda med hur politiken fungerar 1 Sverige, vilket dven detta ndmns tidigare. Didremot
har det politiska intresset 6kat jimfort med senast. Okningen av politiskt intresse kan bero pa
deras parti fatt en viktigare och mer uppmirksammad roll i svensk politik, och att
flyktingpolitiken utvecklats till att bli en av de allra viktigaste politiska frdgorna, menar
Sannerstedt. Det kan dven ha paverkats pd grund av den fordndrade dlderssammanséttningen
som partiet har nu. Det politiska intresset dr ldgre bland dem som &dr yngre, det vill sédga
personer under 25 ar. Sannerstedt skriver att méin &r som regel mer politiskt intresserade én
kvinnor, vilket kan paverka resultatet véldigt mycket da partiet & mansdominerat.
Sannerstedt sammanfattning (ibid, s.176) beskriver att anhdngare till Sverigedemokraterna
har vuxit kraftigt pa kort tid men att det mest sldende med denna utveckling &r egentligen hur
litet som har fordndrats. Det 4r mycket som ar sig likt bara att det dr 6kningar inom dessa

omraden.
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Slutsatsterna som man kan dra utifrdn denna ir ungefir samma som foregéende kapitel.
Didremot gér det inte att ha de yngre som anledning till Sverigedemokraternas framgéingar
eftersom denna &lder ha minskat sitt stdd till partiet. Det som gér att tolka &r att det 4r ungefar
samma grupper som dr Sverigedemokraternas sympatisorer bara att de har okat &nnu mer.
Sverigedemokraterna konkurrerar ocksa med andra partier som Socialdemokraterna eftersom
bada partierna har en stor del av arbetarklassen som véljare. Detta kan tyda péd att
Sverigedemokraterna har lyckats att sno véljare fran dessa partier. Men som tidigare sagt ar

sympatisorerna viktiga for ett partis framgéngar, vilket ocksa gar att se hér.

5.2.4 Sd fick Sverigedemokraterna makten

Sverigedemokraterna &r ett parti som det rdder delade meningar om och hur de egentligen kan
fortsdtta oka i viljarstdd. Dan Andersson skriver i sin bok “Sd fick Sverigedemokraterna
makt” (2014, s.38) att en forklaring till Sverigedemokraternas okade véljarstdd kan vara
utanforskap. Detta darfor om ett parti har véljare med hogre inkomst och ett annat parti har
véljare med nagot ldgre inkomster och d& kommer det forstndmnda att anvinda den politiska
makten till att omfordela inkomster till sina viljare genom att sénka skatterna medan partiet
med viljare med ndgot ldgre inkomster kommer att vara for hoga skatter och utbyggda
trygghetssystem. Alla véljare har en rdst var men pd marknaden har de olika resurser.
Hoginkomsttagare dr en stor del av ekonomin och den skevheten leder till att den
genomsnittlige véljaren har lagre inkomster dn den genomsnittliga inkomsttagaren. Detta gor
att den genomsnittliga inkomsten blir hogre eftersom hdginkomsttagare har mycket hogre
inkomst. Genomsnittsviljaren far darfor ett annat intresse &n den genomsnittliga
inkomsttagaren som tjdnar mer. Syftet med detta argument &r att peka pd utanforskapet
genom att den genomsnittlige viljaren ska rdsta emot sitt egenintresse och for ett sdmre
socialt skydd. Manipulation av priserna pa arbetskraft kan ocksé generera protestroster pa
vénster- eller hogerradikala partier. Det viktiga med detta dock &r att detta spel inte enbart har
tvd partier utan det dr dven mojligt att etablera ett parti som foretrdder bade insiders och
outsiders som dr missndjda med det sénkta sociala skyddet. Detta &r ett sitt att forklara

Sverigedemokraternas dkade stod.

Andersson skriver vidare (ibid, s.39-40) att ndra femton procent av mén i dlder 18-24 ar
sympatiserar med Sverigedemokraterna i november 2013 och i &ldrarna 25-34 ir det cirka
tolv procent. Men det &r inte en ny efterfragan pa politik som forklaringen till dessa sympatier

enligt Andersson. Den fOrsta anledningen enligt Andersson dr skolan. Yngre mén har sdmre
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kunskaper dn sina medeldlders manliga motsvarigheter. Detta beror pd skolans organisation
och minskade resurser. Detta pdverkar bade formagan till ordning och uppforande samt den
bokliga formagan. Effekten pd sysselséttning och inkomst blir darfor stora och bestaende.
Andersson resonerar vidare (ibid, s.41) att den andra anledningen dr sysselséttningen.
Arbetslosheten bland unga i Sverige ér cirka 23 %. I alder 15-24 ar deltar bara 65% 1 formell
utbildning. De unga vuxna fangas inte hellre upp genom att erbjuda dem en andra chans, bara
kring 1 % deltar i en arbetsmarknadspolitisk dtgird. Andersson menar (ibid, ibid) att detta
visar pa en social exkludering av unga vuxna och det mérks 1 alla sammanhang dér det
allmdnna moéter ungdomar som till exempel bostidder eller arbetsmarknaden. Den tredje
anledningen &r att staten drar sig tillbaka frdn uppgiften att oka individens forméga att
producera. De mjuka investeringarna som till exempel utbildning och arbetsmarknadspolitik
minskar fran 8 % till 6,1% som andel av BNP perioden 1987-2007 medan behovet av dessa
investeringar okar som foljd av migration och arbetsloshet. Farre min gor dven militartjanst.
Andersson fortsitter (ibid, ibid) att en stor grupp kan ha forlorat 10-15 procent av den mdjliga
inkomsten genom arbete. Sérskilt unga mdn med oavslutad utbildning &r en politisk riskgrupp
nir de moter en dkad konkurrens pd arbetsmarknaden som foljer av migrationen och som i

sin tur framst bestar av andra maén.

Anderssons slutsatser presenteras i foljande elva punkter (ibid, s.160-169):

1. Konkurrens om knappa resurser som jobb

2. Forandringar av utbudet av politik

3. Normaliseringen av hogerpopulismen i Europa

4. Sverigedemokraternas véljare dr mindre solidariska; de vill betala mindre skatt, &r
mycket mer kritiska till invandring, vill ha lagre “socialbidrag” och liagre
utlandsbistdnd

5. Yrken och arbetsuppgifter med liten frihetsgrad bidrar till auktoritdra varderingar

6. Gruppen unga véljare har en fordndrad sammansittning jamfort med sin foregangare
for 15-20 &r sedan, till exempel fler har kort utbildning

7. Migrationens paverkan pa arbetsmarknaden och ekonomin

8. Konflikter i samhéllet som kan forklaras av kulturella vdrderingar och individers olika
etnicitet eller med hjélp av en socioekonomisk skala som redovisar yrken, inkomster
och bostad

9. Det offentliga samtalets misslyckande. Det samtalet ska baseras pd utgangspunkten att

en grupp 1 befolkningen maste dka sin tolerans, men om den gruppen bestar till stor
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del av individer som har forluster av den forda politiken och de som ska tala for 6kad
tolerans har vinster som ocksa verkar bestd, uppstar ett trovardighetsproblem.
Ekonomisk teori sdger att om en fordndring leder till nytta for samhillet ska vinnarna
ha sd stora vinster att det rdcker for att kompensera de som forlorar pd utvecklingen. I
Sverige omfordelas alltmer resurser fran forlorarna till vinnarna. Det gor att vinnarna
forlorar 1 legitimitet. Vinnarna maste alltsd visa att den politiken de star for kan ge fler
jobb att soka som ett exempel.

10. Klimatpolitiken och vélfardsstaten, konkurrens om knappa offentliga resurser ar en
forklaring till sympatier for hdogerpopulistiska partier

11. Ekonomisk utveckling och arbetsloshet

Slutsatserna man kan dra utifrdn boken ar forklaringarna till Sverigedemokraternas dkade
stod kan kopplas till utanférskap, simre utbildning, 6kad arbetsloshet och en minskad vilja att
investera fran staten. Dir ligger dock mycket mer bakom &n det hdr for att fler forklara
Sverigedemokraternas framgang. Nagra exempel &r den ekonomiska utvecklingen,
konkurrensen om de knappa resurserna i samhéllet som jobb och invandringen. Slutsatsen av
detta dr att Sverigedemokraternas framgang ar komplext och flera olika faktorer kan ligga

bakom den.

5.2.5 Flytande viiljare

Denna rapport frdn SCB handlar om att svenska véljare blir allt mer bendgna att byta parti
mellan valen. Henrik Oscarsson skriver i sin rapport Flytande viljare (2016, s.13-14) om vart
2010 ars viljare gick. Sverigedemokraterna var det partiet som det gick bast for nar det kom
till att vinna véljare som rdstat pa dem 2010. Sverigedemokraterna lyckades att fa attiosex
procent av SD-véljarna frdn 2010 valde att rosta pd SD igen 2014, vilket var hogsta bland alla
partier, skriver Oscarsson. Dock var det andra partier som ocksa lyckades bra men inte lika
bra som Sverigedemokraterna. Historiskt har Sverigedemokraterna tenderat att gora bra
resultat bland de allra yngsta viljarna men var av den hédr gangen &r de ungefdr lika
framgangsrika bland forstagdngsviljarna som 1 dldre aldersgrupper. Och bland de
tillkommande icke-rostarna frdn 2010 nadde Socialdemokraterna 41,6 procent och

Sverigedemokraterna 18,2 procent, ett betydligt starkare stdd dn andra partierna.

Oscarsson skriver (ibid, s.14-15) ocksa om 2014 ars viljare. Aven hir gar det att se tydligt att

det dr viljarstrommarna till Sverigedemokraterna som dr de mest uppseendevickande. De
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resultat som Valundersokningarna 2014 har visat &ar att Sverigedemokraternas stora
véljarvinster lett till en dramatisk fordndring av sammansittningen av partiets véljare. Nagot
som har kommit fram till &r att Sverigedemokraterna har vunnit véljare frin Moderaterna
mellan 2010 och 2014 ars val, menar Oscarsson. Procentuellt bestar 26,2 procent av véljare,
som i 2010 ars val rostade pa Moderaterna nu Sverigedemokraternas nya och stérre grupp av
véljare. Det finns &ven en stor grupp viljare frdn Socialdemokraterna som har rostar pa
Sverigedemokraterna 2014. Detta har lett till partibyten mellan och inom blocken. Oscarsson
skriver (ibid, s.16) att andel byten till och frdn Ovriga partier har vuxit under senare ar till
foljd av valframgangar for Sverigedemokraterna och Feministiskt initiativ. I en ndrmare
analys av denna véljarrorlighet mellan partier utanfor de tvd blocken visar att
Sverigedemokraterna hdmtade mer viljare fran Allianspartierna dn frdn de Rodgrona
partierna mellan valen 2010 och 2014. Det var totalt 4,1 procent av véljarna fran nagot
Alliansparti som gick dver till Sverigedemokraterna, till skillnad frdn de R6dgrona partierna

dér det var 2,0 procent som var andelen byten till Sverigedemokraterna.

De slutsatser som dras fran denna rapport dr att Sverigedemokraterna har lyckats att bade
halla kvar manga av sina viljare fran valet 2010 och de har dven lyckats att vinna réster fran
Alliansen och de Rddgrona, dock fler frdn Alliansen. Detta dr ndgot som skulle vara en del
till Sverigedemokraternas framgéngar eftersom de bade lika bevara sina gamla roster och
lyckas att inforskaffa sig nya véljare frin andra partier. Detta partibyte som véljare gor kan
tolkas som att de inte dr n6jda med det foregaende parti som de rostade pa, vilket leder till en

vinst till ett annat parti, i det hér fallet Sverigedemokraterna.

5.3 Studier fran 2018 till 2021

5.3.1 Invandring och viljarstidet for Sverigedemokraterna - lirdomar frdan flyktingkrisen
2015

Den hir artikeln handlar om samband mellan invandringen som skedde i sambandet med
flyktingkrisen och dkningen av Sverigedemokraternas véljarstdd. Adrian Mehic skriver i sin
artikel “Invandring och viljarstodet for Sverigedemokraterna - ldrdomar frdn flyktingkrisen
20157 (2019) att statsvetare brukar identifiera tva viktiga anledningar till hogerpopulistiska
partiers Okning 1 véljarstod: dels den kraftiga Okningen av andelen utomeuropeiska

invandrare 1 inomeuropeiska ldnder under den senare halvan av 1990-talet och dels
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ekonomiska anledningar som globalisering, inkomstojdmlikheter och avindustrialisering. Nar
det istéllet géller Sverige s& argumenterar statsvetare for att det dr de andra etablerade
partiernas liberala hallning till invandringen som har bidragit till Sverigedemokraternas 6kade
viljarstod. En annan forklaring till Sverigedemokraternas okade viljarstod kan vara

ekonomiska faktorer sdsom varsel och otrygga anstillningar snarare dn invandringen.

Mehic skriver (ibid) att flyktingkrisens mest akuta skede dr Over men att miljontals
ménniskor fortfarande dr pd flykt och ménga av dem vill till Europa och i samband med
manga olika faktorer som Mehic ndmner anser han att Sverige sannolikt kommer vara ett av
de ldnder som kommer péverkas allra hdrdast av en ny europeisk migrationskris. Mehic
kommer fram till att fler flyktingar till en kommun bidrar med ett okat véljarstod for
Sverigedemokraterna. Han menar dven att invandringen av ensamkommande minderariga
ledde till att det Sverigedemokratiska véljarstodet 6kade 1 kommuner med hog brottslighet
och samt i kommuner som fore flyktingkrisen hade en hog andel invénare av utldndsk
bakgrund. Men i utflyttningskommuner var resultatet det motsatta - fler nyanldnda gav en
minskning 1  Sverigedemokratiskt viljarstod. Mehic argumenterar vidare (ibid)
Sverigedemokraternas viljarstod oOkade mer 1 kommuner ddr Ny Demokrati fanns
representerade efter flyktingkrisen 1992 och att det framforallt var Socialdemokraterna som
forlorade véljare till Sverigedemokraterna i kommunerna med hdg invandring. Mehic
avslutar (ibid) med att resonera att Sverigedemokraternas fortsatta tillvixtpotential finns 1
socialdemokratiskt styrda kommuner och i synnerhet kommuner dér flyktingmottagandet &r
hogt 1 jamforelse med sin folkméngd. Mehic menar att det troligtvis &r Sverigedemokraternas
formaga att locka Socialdemokratiska vidljare ur LO-kollektivet som kommer avgéra om
Sverigedemokraterna nagonsin kommer uppnd konservativ majoritet i koalition med

Moderaterna och Kristdemokraterna efter valet 2022.

Med stdd av artikeln kan man dra slutsatserna att Sverigedemokraterna har lyckats mobilisera
viljare kring invandringen samtidigt som de etablerade partierna har haft en for liberal
hallning till invandring vilket skapar ett missndje hos viljarna vilket man kan se da i de
kommuner dér invandringsmottagande ar hogst, ddr okar det Sverigedemokratiska stddet
mest. Det kan dven bero pa ekonomiska faktorer som osékra anstédllningar och varsel vilket
om véljarna inte tycker de etablerade partierna gor nagot &t det oftast vénder sig at de radikala

hallen.
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5.3.2 10 ar med Sverigedemokraterna

Detta kapitel fran SOM-undersokningen Regntunga skyar (2020) handlar om hur
Sverigedemokraterna paverkat svensk politisk debatt under tio ar. Patrik Ohberg inleder sitt
kapitel 10 dr med Sverigedemokraterna (2020, s.413) med att skriva om att nér
Sverigedemokraterna slog igenom talades det om “arga unga mén” som inte lyckats finna en
plats 1 samhidllet men denna bild har fordndrats. Forskningen pekar nu pa att
Sverigedemokraternas sympatisorer dr som “vanligt folk”. Den typiske sverigedemokraten
lag inte till hoger politiskt, tillhorde inte ndgon riskgrupp och var heller inte sérskilt bitter,
menar Ohberg. Det som utmirkte Sverigedemokraten var att denne ville ha en mer restriktiv
invandringspolitik, vilket inte var ndgot som erbjods av de etablerade partierna. Detta ledde

till att det uppstod ett stort missndje gentemot det svenska politiska systemet och journalister.

I bade Sverige och resten av Europa har det skett strukturella fordndringar inom politiken.
Ohberg skriver (ibid, s.414) att det som en ging utmirkte Sverige var emellertid att landet
hade en generds asylinvandring. D4 fanns det inte ndgot invandringskritiskt parti i
parlamentet. Den forklaring som ges &r att de etablerade partierna hade avstatt frén att fora
upp invandringsfragan pa den politiska dagordningen, vilket innebar att asylpolitiken inte var
partipolitiserad. Sverigedemokraterna var darfor ldnge ensamma om att om att forespraka en
mer restriktiv asylpolitik eftersom de etablerade partierna avstod ifran att politisera
invandringsfrigan eller att erbjuda alternativ till en generds flyktingpolitik, menar Ohberg.
Nufortiden ér invandringsfrdgan central for svensk politik. Sverigedemokraterna har darfor
lyckats att fanga upp missndjet och oron, vilket gor att de idag “dger” invandringsfragan. Det
finns ocksd andra forskjutningar i samhéllet som har gynnat Sverigedemokraterna. Till
exempel att klassrostningen har minskat, vilket har lett till att Sverigedemokraterna kunnat
nidrma sig Socialdemokraternas klassiska viljarbas, det vill sdga arbetarklassen, skriver
Ohberg. Detta har foljts av att nya frigor och skiljelinjer har tagit sig in pa den politiska

agendan.

Ohberg skriver (ibid, 5.415-416) ocks& om att de stora partierna tappar kirnviljare. 2009 var
Moderaterna lika stora som Socialdemokraterna, bagge 14g pa 31 procent men 2019 &r istéllet
Moderaterna jadmnstora med Sverigedemokraterna. Moderaterna &r inte lingre ens néra rollen
som statsbdrande parti utan istdllet intar de en mindre framskjuten tredjeplacering, menar
Ohberg. Sverigedemokraternas framgangar ska dirfor inte endast ses i ljuset av

socialdemokratins tillbakaging, fast till en bdrjan kunde Sverigedemokraternas tillvéxt
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relateras till socialdemokratins strukturella problem. Socialdemokraterna slog in pd andra
végar och lyfte virderingsfrdgor som mer kopplade till vdlutbildade ménniskor 1 storstader,
vilket gjorde att mén ur arbetarklassen hade inte ldngre samma sjdlvklara koppling till
socialdemokratin. Sverigedemokraterna framstod dérfor som ett fullgott alternativ for dessa

viljare, podngterar Ohberg. Detta har med dren dven hint med Moderaterna.

De slustatser som man kan dra fran detta kapitel ar att Sverigedemokraterna framgéngar kan
bero pé att det finns ett missndje gentemot det svenska politiska systemet och journalister.
Det har dven skett strukturella fordndringar i politiken. Till exempel att Sverige hade en
véldigt generds asylpolitik och att invandringsfrdgan inte togs upp pd dagordningen, vilket
Sverigedemokraterna har varit ensamma med att forespraka mot. Darfor har de lyckats att
finga upp oron och missnéjet kring detta. Det gér dven att se att Sverigedemokraterna lyckats
att “fanga” in viljare fran andra stora etablerade partier, sésom Socialdemokraterna och
Moderaterna. Eftersom partierna har valt att inrikta sig pa andra vigar har det lett till att vissa

grupper inte kdnner sig lika inkluderande i partiet ldngre.

5.3.3 Sverigedemokraternas viiljare - Vilka dr de, var kommer de ifrdn och vart dir de pa
vig?

Den hér rapporten analyserar Sverigedemokraternas véljare och vad som definierar dem.
Kirsti Jylhd, Jens Rydgren och Pontus Strimling skriver 1 sin rapport “Sverigedemokraternas
véljare - Vilka ar de, var kommer de ifrdn och vart ar de pa vag?” (2018, s.11) att rapporten dr
indelad 1 sju olika delar och nigra av delarna dr marginalisering och vdlméende, invandringen
och invandringen samt anti-etablissemanget och misstdnksamhet. Invandringen har varit och
ar en av de mest vitala politiska frigorna hos Sverigedemokraterna. Jylhi et.al skriver vidare
(ibid, s.50) att ndstan alla sverigedemokratiska véljare haller med om att invandringen bor
minskas och att det &r betydligt vanligare bland sverigedemokratiska véljare att betrakta
invandringen som ett kulturellt och ekonomiskt hot om man jimfor mot Moderaternas och
Socialdemokraternas viljare. Men om man kollar pa attityden mot invandringen sa finns det
en storre spridning. Jamfort med frdgor invandringen sd instimmer en mindre del av de
sverigedemokratiska véljarna med pastdende som kan tolkas som motvilja mot invandrare
men de instimmer dock med sadana péstdende i hogre grad &n Socialdemokraternas och
Moderaternas viljare. Sverigedemokratiska viljare har visat tendenser att de har lagre tillit
till invandrare och en mer exkluderande syn pa vilka som man kan definiera som svenskar

Jylhd et.al argumenterar vidare (ibid, ibid) att med de resultaten man har kommit fram till kan

36



man se att de sverigedemokratiska viljarna &r mer negativa till invandringen &n invandrare.
Detta menar de ligger i linje med tidigare forskning som visar att invandringsskepticism &r en
viktigare orsak till att rosta pa hogerradikala partier 4n rasism och framlingsfientlighet. Men
det dr dven viktigt att nimna att det finns en betydande grupp sverigedemokratiska véljare

som verkar ha en motvilja mot invandrare.

Sverigedemokraterna har som vana att i sin retorik angripa den politiska eliten och i sin tur da
vara kritiska till etablissemanget och hur Sverige har utvecklats under de etablerade
partiernas ledning. Jylhd et.al skriver (ibid, s.57) att de flesta av de sverigedemokratiska
véljarna har ett 1dgt fortroende for politiker, domstolar och riksdagen. En lejonpart av de
sverigedemokratiska véljarna har ocksa ett lagt fortroende for medierna och det giller dven
media som dr politiskt vinklade &t sverigedemokraterna. Sverigedemokratiska véljare har
ocksa ett lagt fortroende till statlig public service ndr det giller nyhetsrapportering om
invandring. Sverigedemokratiska véljare har en formdaga att i hogre utstrickning tro pa
konspirationsteorier och dr mer kunskapsresistenta om man jamfor mot Moderaternas och
Socialdemokraternas véljare. Man kan dock inte beskriva de sverigedemokratiska véljarna
som konspiratoriska eller kunskapsresistenta di lejonparten tar avstand fran de flesta

konspirationsteorierna och tror pa etablerad kunskap.

Jylhd et.al resonerar (ibid, s.87) att véljare med en hdg grad av xenofobi kan utgdr
Sverigedemokraternas kdrnvéljare och dessa véljare kan vara svara for andra partier att vinna
over pa lang och kort sikt. Sverigedemokraternas dkade véljarstdd kan da forklaras med att
Sverigedemokraterna har lyckats mobilisera utanfér denna kdrngrupp. Den gemensamma
ndmnaren for dessa grupper dr en dnskan att minska invandringen till Sverige och en tendens

att se invandringen som ett kulturellt och ekonomiskt hot.

De slutsatser man kan dra utifran den hér rapporten &r att de sverigedemokratiska viljarna har
en stor misstro till medierna och de etablerade partierna. De har &dven en negativ syn pa
invandringen men inte pd invandrare. Man kan dven se att vissa sverigedemokratiska véljare
har en forméga att tro pa konspirationsteorier 1 storre utstrackning &n Socialdemokratiska och
Moderata viljare. Forklaringen till Sverigedemokraternas okade véljarstod &r att man har
lyckats mobilisera utanfor sina kirnvéljare men att dessa viljare delar vissa varderingar med

sverigedemokratiska karnvéljare.
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5.3.4 (S)trategiska (M)isstag biddade for (SD)

Detta kapitel handlar om hur Socialdemokraterna och Moderaterna utforde strategiska
misstag som bdddade for Sverigedemokraterna. Jesper Strombick skriver i sitt kapitel
(S)trategiska (M)isstag bdddade for (SD) (2018, s.33) att det dr utan tvivel att
Sverigedemokraterna tillhér valet 2018 ars vinnare. Detta da Moderaterna och
Socialdemokraterna gjorde strategiska misstag. Det dr en etablerad sanning att inom politisk
kommunikation att valrorelser i hog grad handlar om en flerdimensionell kamp om
opinionen. Kampen om dagordningen och kampen om gestaltningarna dr tvd dimensioner
som dr viktiga 1 det hir sammanhanget, menar Stromback. Kampen om gestaltning handlar
om hur verkligheten eller olika foreteelser i1 verkligheten, inklusive olika politiska forslag och
aktorer, gestaltas och framstills. Detta kan innebéra att vélja och framhalla vissa aspekter av
en foreteelse, en fraga, ett forslag eller en aktor 1 den politiska kommunikationen. Kampen
om gestaltning ur ett strategiskt perspektiv dr att forsoka framstdlla olika aspekter av
verkligheten pa ett séitt som far den egna politiken att framstd som 1dsningen pd de problem
som finns pd dagordningen, skriver Strombidck. Forklaringen till varfor kampen om
gestaltningarna ar sd viktig ér att det finns samband mellan hur medier och politiska aktorer

gestaltar olika aspekter av verkligheten och hur méanniskor uppfattar verkligheten.

Inom politisk kommunikation dr det sista ett parti borde géra under en valrorelse ar att
fokusera pa fragor som andra partier 4ger och att bekréfta de gestaltningar av den fragan som
andra partier driver, skriver Strombéck (ibid). Det var detta som Socialdemokraterna och
Moderaterna gjorde eftersom de diskuterade invandring och integration. D& dessa partier
gjorde detta befastes ddrmed invandring och integration pé dagordningen. De gestaltade dven
invandringen som problematisk och integrationen som misslyckad. Utifran detta spelade de
Sverigedemokraterna rakt 1 hdnderna, menar Strombick. Fradgan om invandring ar den fragan
som Sverigedemokraterna inte har ndgot som helst problem att prata om.
Sverigedemokraternas gestaltning av invandring handlar konsekvent om att invandring &r ett
problem for Sverige. Detta kan ibland vara ekonomiskt, ibland socialt, ibland kulturellt, men
det dr alltid ett problem. Nér det bara var Sverigedemokraterna som drev fragan om
invandring och integration fick de ett begrdnsat genomslag i den breda samhéllsdebatten men

detta dndrades ndr de mer etablerade partierna tog upp frdgan i media.

De slutsatser som vi kan dra utifrdn detta kapitel &r att Sverigedemokraternas framgéng gar

att forklaras utifran de strategiska misstag som de etablerade partierna har utfort. I det hir
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sammanhanget dr det Socialdemokraterna och Moderaterna som har utfért dessa misstag.
Genom att gestalta den frdga som Sverigedemokraterna “dger”, ledde det till att fragan ett
storre genomslag &n vad den tidigare haft. Tidigare har Sverigedemokraterna haft ett
begrinsat genomslag i den breda samhillsdebatten da det endast var Sverigedemokraterna

som gestaltade fragan. Detta gjorde att Sverigedemokraterna tillhor valet 2018 ars vinnare.

5.3.5 Radical right-wing voters from right and left: Comparing Sweden Democrat voters
who previously voted for the Conservative Party or the Social Democratic Party

Den hidr artikeln berér de sverigedemokratiska véljare som tidigare har rostat pa
Socialdemokraterna och Moderaterna. Kristin Jylhd, Jens Rydgren och Pontus Strimling
skriver i1 sin artikel “Radical right-wing voters from right and left: Comparing Sweden
Democrat voters who previously voted for the Conservative Party or the Social Democratic
Party” (2019) att sedan 1980-talet har det uppkommit nya hogerradikala partier och de
partierna har blivit etablerade 1 flera stabila demokratier i Europa. I Sverige dr det
Sverigedemokraterna som &r det nya hogerradikala partiet som har etablerat sig och har vixt
for att vara ett asidosatt parti till Sveriges tredje storsta. Sverigedemokraterna har lyckats
vinna véljare frdn bade hoger och vinster pa det politiska spektrumet och framst fran
Moderaterna och Socialdemokraterna trots att alla inblandade partier har olika sociopolitiska

stdllningar.

Jylha et.al (ibid) menar att man har lyckats identifiera minst fyra samhélleliga faktorer som
har blivit bevisade att gora det mojligt for hogerradikala i olika kulturella kontexter. Den
forsta faktorn dr att klassrostning har minskat igenom hela véstvérlden vilket har tillatit
hogerradikala partier att mobilisera arbetarklass-roster som tidigare har rostat i linje med
deras samhillsklass. Den andra faktorn &r att ménga ldnder borjar se en omgruppering vilket
har lett till att den sociokulturella dimensionen har fatt mer uppmirksamhet pd den
socioekonomiska dimensionens bekostnad. Detta tenderar att ge en forman till de
hogerradikala partierna eftersom deras huvudfragor oftast ligger inom den sociokulturella
dimensionen. Jylhi et.al (ibid) skriver att man kan se att dir har blivit en markant 6kning 1
Sverige Over att véljare anser att invandringen &r den viktigaste politiska frdgan vilket dven dr
Sverigedemokraternas huvudfraga. 2010 ansdg enbart 19% av véljarna att invandringen var
den viktigaste politiska frigan och om man stéller det i relation till 2015 dér den siffran har
okat till 53% s ser man en tydlig 6kning. Den tredje faktorn &r att véljare 4r mindre benégna

att rOsta pa alternativa partier om de létt kan hitta politiska alternativ bland de etablerade
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partierna. De etablerade partierna har runt om i vistvirlden gatt ithop Gver de politiska
granserna pd socioekonomiska problem. Ett exempel péd detta dr skapandet av Alliansen i
Sverige. Men nir man gér ihop s& dver politiska granser sa kan det leda véljare att se alla
etablerade partier som samma eller néstintill samma och pd grund av det bidra till en
de-politisering av de traditionella socioekonomiska problem och da 6ka uppmérksamheten pa
de sociokulturella problemen. Jylhd et.al (ibid) skriver att ett hogerradikalt parti oftast inte
kan bli sedda som for extrema eftersom viljare kan vara motvilliga att rosta pé uttryckliga
rasistiska eller odemokratiska partier fast man stodjer ménga av ens huvudfragor.
Sverigedemokraterna hade detta problem med sina historiska rotter till Bevara Sverige
Svenskt vilket hindrade Sverigedemokraterna att bli legitima inom den svenska politiken.
Detta har borjat tas hand om niir Jimmie Akesson blev partiledare 2005 vilket bidrog till att
man uteslot manga partimedlemmar som har uttryckts rasistiskt. Det visade att
Sverigedemokraterna har en 6nskan att rentva sig fran sin morka historia och det kan hjélpa

till att de-stigmatisera partiet i manga véljares dgon.

Jylhd et.al (ibid) drar slutsatsen att man kan sammanfatta det okade véljarstodet for
Sverigedemokraterna genom deras negativa instédllning till invandringen och hur den svenska
befolkning har dndrats sig till att ha invandringen som deras viktigaste politiska friga.
Sverigedemokraterna har lyckats mobilisera bade socialdemokratiska och moderata véljare

men det som sammanstralar de sverigedemokratiska véljarna ar frimlingsfientligheten.

De slutsatser man kan dra av detta dr att Sverigedemokraterna har lyckats att mobilisera
véljare fran bada sidorna av det politiska spektrumet genom att fokusera pa de sociokulturella
problemen. Manga av de faktorer som Jylhd, Rydgren och Strimling tog upp kan ocksa ses
som forklaringar till att Sverigedemokraterna har 6kat i viljarstod. De kan mobilisera viljare
oavsett samhillsklass da klassrostningen borjar forsvinna, de har de svenska véljarnas
viktigaste politiska fraga just nu som huvudfraga, de fokuserar pa de sociokulturella
problemen som just nu har mest fokus i politiken och det har borjar gora sig av med sitt
morka forflutna. Allt kan bidra till att Sverigedemokraterna som ett RHP-parti Okar i

véljarstod.
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5.4 Sammanstallning av analysen

Studier 2010-2013

Slutsatser

Nationalism vs. Nationalism: The challenge

of the Sweden Democrats

Sverigedemokraternas framgang kan
forklaras av en 6kad mediaexponering och
de sociokulturella problem som uppstod.

Framgdng ger framgang for
Sverigedemokraterna?

Sverigedemokraternas framgang kan
forklaras av de politiska
mojlighetsstrukturerna som till exempel ett

missndje med sakernas tillstand.

Framgdng for Sverigedemokraterna trots en

allt mer flyktinggenerds opinion

Sverigedemokraternas framgang kan
forklaras genom att fasta uppmairksamheten
pa mobiliseringen av bade det faktiska
flyktingmotstandet och av de motkrafter
vilka ser globaliseringen och mangkultur

som en positiv utmaning infor framtiden.

Varfor vi dlskar att hata

Sverigedemokraterna

Sverigedemokraternas framgang kan
forklaras av en 6kad mediaexponering pa
grund av folket och diverse politikernas

utspel i medierna om Sverigedemokraterna.

Invandringsfrdagan och mojligheterna for
invandringsfientliga partier att lyckas i

Sverige

Pé grund av de etablerade partiernas val av
en avvisande strategi och efterfragan som
finns bland det svenska folket for en
restriktivare flyktingpolitik s& har
Sverigedemokraterna kunnat oka 1
viljaropinionen.

Studier 2014-2017

Slutsatser

Sverigedemokraternas sympatisérer

Sverigedemokraterna har unga sympatisorer
och att alla sympatisorer delar samma
asikter kring invandring, flyktingar och
mangkulturalism.

Sverigedemokraterna: Framgangsrikt

enfrdgefokus

Inom véljararenan och den parlamentariska

arenan finns det tomrum som
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Sverigedemokraterna har lyckats att fylla,
medan i den interna arenan handlar mer om
att stigmatisering inom partiet har lett till
fordndring och ge fortroende till viljare.

Sverigedemokraternas sympatisorer: fler dn

ndagonsin

Undersokningen drar liknande slutsatser
som Sverigedemokraternas sympatisorer
forutom att Sverigedemokraterna
konkurrerar ocksad med andra partier som
Socialdemokraterna eftersom bédda partierna
har en stor del av arbetarklassen som viéljare
och att det dr inte langre yngre som de stor
aldersgruppen langre, utan aldrar 40-75 ar

storre nu.

Sa fick Sverigedemokraterna makten

Sverigedemokraternas 6kade stod kan
kopplas till utanforskap, samre utbildning,
Okad arbetsloshet och en minskad vilja att
investera frén staten. Slutsatsen av detta ér
att Sverigedemokraternas framgang ér
komplex och flera olika faktorer kan ligga
bakom den.

Flytande viljare

Sverigedemokraterna har lyckats dels
lyckats vinna gamla roster fran valet 2010,
dels att de har vunnit roster frdn bade
Alliansen och de Rodgrona, vilket har lett
till partiets framgéngar.

Studier 2018-2021

Slutsatser

Invandring och vdljarstodet for
Sverigedemokraterna - ldrdomar fran
flyktingkrisen 2015

Sverigedemokraterna har lyckats mobilisera
viljare kring invandringen samtidigt som de
etablerade partierna har haft en for liberal
héllning till invandring. Det kan d&ven bero
pa ekonomiska faktorer som osdkra

anstéllningar och varsel.

10 ar med Sverigedemokraterna

Det finns ett missndje gentemot det svenska

politiska systemet och journalister. Sverige
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hade en vildigt generds asylpolitik och
invandringsfragan togs inte upp pa
dagordningen, vilket Sverigedemokraterna
var ensamma med att forespraka mot.
Sverigedemokraterna lyckats att “fanga” in
véljare fran andra stora etablerade partier
eftersom att vissa grupper inte kénde sig
lika inkluderande i det partiet langre.

Sverigedemokraternas vdljare - vilka dr de,

var kommer de ifran och vart dr de pd vig?

Forklaringen till Sverigedemokraternas
okade viljarstod ar att man har lyckats
mobilisera utanfor sina kdrnviljare men att
dessa viljare delar vissa varderingar med

sverigedemokratiska karnvéljare.

(S)trategiska (M)isstag bdddade for (SD)

Sverigedemokraternas framgang gar att
forklaras utifran de strategiska misstag som
de etablerade partierna har utfort. Genom att
Moderaterna och Socialdemokraterna
gestalta den fraga som Sverigedemokraterna
“dger”, ledde det till att fragan ett storre
genomslag dn vad den tidigare haft.

Radical right-wing voters from right and
left: Comparing Sweden Democrat voters
who previously voted for the Conservative
Party or the Social Democratic Party

Sverigedemokraterna har lyckats att
mobilisera véljare fran bada sidorna av det
politiska spektrumet genom att fokusera pa
de sociokulturella problemen. De kan
mobilisera véljare oavsett samhéillsklass da
klassrostningen borjar forsvinna, de har de
svenska véljarnas viktigaste politiska fraga
just nu som huvudfriga, de fokuserar pd de
sociokulturella problemen som just nu har
mest fokus 1 politiken och det har borjar
gora sig av med sitt morka forflutna.
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6 Avslutning

I detta kapitel kommer uppsatsens slustaser och diskussion att presenteras. Har kommer
slutstatserna kring de fragestdllningarna som uppsatsen har utgatt frdn att besvaras. Det
kommer dven att ske en diskussion kring den tidigare forskningen for att kunna fa en si bra

koppling till den tidigare forskningen som mojligt.

6.1 Slutsatser

6.1.1 Sverigedemokraternas okade valresultat

Sverigedemokraternas resa till att bli tredje storsta parti i Sverige dr komplex och har dérfor
ménga olika orsaker. Slutsatserna man kan dra ut av var analys dr att omvérldens
huvudsakliga problem har fordndrats fran att vara socioekonomiska till att gd mer mot
sociokulturella problem. Detta har bidragit till att hogerpopulismen har blivit mer
normaliserad runt i vérlden vilket har underlittat for RHP-partiet Sverigedemokraternas
framging. Aven p4 grund av att det gér mer mot de sociokulturella problem i virlden s
utvecklades invandringen till ett stort politiskt problem under 2015 vilket gav
Sverigedemokraterna mojligheterna att politisera frdgan som ett nischparti vilket gav de
svenska véljarna ett alternativ som inte var liberala mot invandringen. Detta gav ocksa
Sverigedemokraterna mojligheten att mobilisera véljare med framlingsfientliga attityder
vilket senare blir deras kdrnvéljare. De hér kdrnvéljare kan vara véljare som har kommit fran
de andra etablerade partierna och som pa senare tid inte ként sig inkluderade 1 de etablerade
partiets politik. Det som ocksd symboliserar Sverigedemokraternas kédrnvéljare dr att de ar
oftast yngre och delar samma negativa asikter om invandring, mangkulturalism och

flyktingar.

De etablerade partiernas strategi att avbryta isolering och ta debatterna med
Sverigedemokraterna har givit Sverigedemokraterna en 6kad medieexponering vilket har
gjort att de fir en plattform att mobilisera sin véljare pa. Sverigedemokraterna har dven
lyckats vinna véljare fran de etablerade partierna genom att fokusera pd de sociokulturella
problem som existerar. Sverigedemokraternas framgangar i véljaropinionen gar ocksa att
koppla till utanforskap, sdmre utbildning, 6kad arbetsloshet och andra ekonomiska faktorer.
Slutsatserna blir alltsd att Sverigedemokraternas 6kade valresultat kan forklaras av forandring

till sociokulturella problem i omvérlden, normaliseringen av hogerpopulism, politiseringen av
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invandringsfragan, Sverigedemokraternas egna mobiliseringsforsok av kérnvidljare, de
etablerade partiernas fordndrade bemotande mot Sverigedemokraterna, medieexponeringen
och socioekonomiska fragor. Ddr alla orsaker pa ett eller annat sétt dr ihopkopplade och

paverkar varandra.

6.1.2 Forklaringar for Sverigedemokraternas okade valresultat over tid

Manga av de olika orsakerna till Sverigedemokraternas framgangar har inte foréndrats over
tid som till exempel de etablerade partiernas strategier och missndjet med den liberala
hallningen till invandringen. Sverigedemokraternas forméga att mobilisera sina viljare ar
ocksd en orsak till framgingen som inte har fOrindrats. Diremot har en del av
Sverigedemokraternas sympatisorer fordandrats under tid. Forst bestod Sverigedemokraternas
sympatisorer till stor del av yngre mén men nu dr det medelalders médn som har tagit 6ver den
majoriteten av partiets sympatisorer. Fast detta &r den enda fordndringen hos sympatisorer da

det demografiska fortfarande 4r samma.

En annan orsak som ocksa har fordndrats dr medieexponeringen da i forsta tidsintervallet var
Sverigedemokraterna fortfarande inte etablerade i riksdagen vilket gor median till ett viktigt
omrdde for den fortsatta etableringen. Men 1 det sista tidsintervallet sa dr
Sverigedemokraterna ett etablerat parti vilket gor median till ett mindre viktigt omride dven
om det fortfarande &r en viktig plattform for mobilisering av véljare men median ligger inte 1
lika stor fokus for Sverigedemokraternas framgang ldngre. Orsakerna till
Sverigedemokraternas framgangar har alltsa inte fordndrats ndmnvért, de tva sakerna som har

fordndrats dr enbart beroendet av medieexponeringen och vilka deras sympatisorer r.

6.2 Diskussion jimfort med tidigare forskning

Framgangar for hogerpopulistiska partier har lett till mycket uppmaérksamhet inom
forskningen eftersom det har skrivits mycket kring &mnet. Déarfor kommer det ske en
diskuterande jamforelse mellan den tidigare forskningens och uppsatsens slutsatser. De
slutsatser som Berning kommer fram till, kring partiet AfD, dr att forskare &r enade om att ett
upplevt etniskt hot dr den viktigaste stallningsforutsdgningen hos radikala hogerpopulistiska
partier. Han kommer dven fram till att det finns tva viktiga punkter att dverviga for partiet.

Den forsta punkten dr att AfD utnyttjar framtrddandet av invandring som ett politiskt
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problem, som 1 sin tur skapar en diskursmdjlighet till partiets fordel och punkt tvd som
forklaras dr att AfD &r ett heterogent parti, vilket leder till att partiets maktkamp utmanar
partiets attraktion till en bredare viljarbas. AfD gynnas d4ven av mediauppmaérksamhet, vilket
gor att kamper inom partiet och medvetna provokationer fungerar till partiets fordel. Jamfort
med de slutsatser som uppsatsen kommer fram till finns det likheter mellan AfD och
Sverigedemokraterna. Till exempel &r ett etniskt hot ndgot som forskning kring

Sverigedemokraterna och AfD har gemensamt.

De tva punkter som Berning ndmner i sin forskning dr till viss del likheter med
Sverigedemokraternas framgéangar. Punkt ett gar till viss del att applicera pa
Sverigedemokraternas framgingar. Som tidigare sagt har Sverigedemokraterna varit
ensamma om att hélla i fragan eller snarare “dgt” fragan kring invandring. Déremot gér det
dven att forklara att det dr strategiska misstag fran de etablerade misstagen som har lett till
diskursmojligheterna for frdgan. Eftersom de etablerade partierna valde att lagga fokus pa
den friga som Sverigedemokraterna “dgde” ledde det till mer mediauppmérksamhet for
fragan, vilket gynnade Sverigedemokraterna dnnu mer. Punkt tvd som Berning tar upp gar till
viss del att appliceras pd Sverigedemokraterna ocksa eftersom béda partierna kan ses som
heterogena. Sverigedemokraterna har lyckats att vinna roster fran bade Moderaterna och
Socialdemokraterna, vilket har olika viljarbaser. Till exempel har Sverigedemokraterna
lyckats att fanga in véljare frén arbetarklassen, som dr Socialdemokraternas storsta viljarbas.
Déremot dr det flest médn som rostar pd Sverigedemokraterna, medelalders mén ar den
gruppen av véljare som Sverigedemokraternas sympatisorer mest bestir av. Detta innebér att
partiet inte dr helt heterogent men att de 4nd4 har lyckats att finga in véljare fran partier med
olika véljarbaser. Mediauppmérksamhet dr ocksa ndgot som Sverigedemokraterna har fatt,
precis som AfD. Aven frigor som Sverigedemokraterna driver har fatt mycket
uppmirksamhet 1 media, vilket har lett till en stérre debatt som i sin tur har gynnat
Sverigedemokraterna. 1 helhet finns det manga likheter mellan AfD och
Sverigedemokraternas framgéngar men det finns dven en del skillnader mellan partierna. Men

till stor del ar framgangarna valdigt lika.
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