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Om hur samhallen forandras och hur man vetenskapligt studerar det

MARX, DARWIN OCH STATSVETENSKAPENS POLITISERING

Corona och Gaia: en hypotes
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Nedgangen i kolkonsumtion fran kinesiska kolkraftverk fore och efter kinesiska
nyaret (rod linje i ar 2020). Kélla: Carbonbrief.

Corona-virusets spridning har raddat planeten fran handlingsférlamningen att hantera
klimatkrisen. Det dr en hypotes. Vad klimatkonferenser och politiker misslyckats med har
pandemin klarat av: att visa att det gar att stanga ner stora delar av fossilforbranningen,
drastiskt minska flygresandet och pa andra satt minska utsldppen av vaxthusgaser till
atmosfaren.

Det kan kallas Gaia-hypotesen efter teorin om att jorden &r ett sjalvreglerande system.

I flera avseenden AR naturligtvis jorden ett sjalvreglerande system; stabilitet i temperatur,
havens salthalt, syrehalt i atmosfédren, osv. Det lag bakom att kemisten James Lovelock och
mikrobiologen Lynn Margulis utvecklade teorin pa 1970-talet. Gaia ar namnet pa den
grekiska mytologins Moder Jord. Inom systemforskningen (cybernetiken) var det ett
lampligt namn pa en systemteoretisk idé om att alla system pa jorden &r i komplex relation
till varandra. Det finns ocksa ett forskningsomrade som studerar det: komplexa adaptiva
system. Det finns som dmne pa Chalmers, och ITASA i Osterrike och Santa Fe Institute i
USA édr de mest kdanda forskningsinstituten.

De flesta normalvetenskapliga forskare ansag naturligtvis att en sa vittomfattande teori
som Gaia-hypotesen var ovetenskaplig bl.a. eftersom den inte dr provbar i experiment. Om
den inte ar vetenskapligt provbar ar den heller inte vetenskapligt intressant, enligt
empiriska forskare. Bdde Steven Jay Gould och Richard Dawkins forlojligade hela teorin.

Men nu har vi plotsligt ett naturligt experiment: corona-pandemin. Orsaken till
klimatkrisen och pandemin &r inte orelaterade. Bdda uppstod som en f6ljd av industriell
produktion och globalisering: industriell produktion kraver energi och globala kontakter.
Den forra skapar vaxthusgaser och den senare underlattar spridning av virus. Systemen ar
alltsa starkt relaterade och har flera gemensamma orsaker.

Det intressanta ur strategisk vetenskaplig synvinkel dr kanske nu vilken exakt effekt
corona-pandemin faktiskt kommer att fa pa kurvan 6ver temperaturférhojningen globalt.
Klimatforskarna har ju pastatt att temperaturhdjningen beror pa koldioxidutslappen. Om
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nu koldioxidutslappen minskar sd maste ju temperaturhdjningen avta, annars har
klimatforskarna fel.

Om ingen effekt syns kommer klimatfornekarna att skadeglatt utropa: “vad var det vi sa!”
Om en effekt faktiskt syns, kommer klimatforskarna att utropa samma sak. Dessutom
kommer de att kunna se vilken tidsférskjutningen dr mellan forandring i koldioxidutslapp
och forandringen i temperatur.

Skammen kommer att drabba politiker som i konferenser inte lyckats med det som viruset
klarade: att & makthavare att dra i nodbromsen, vilket visar att det ocksa gar att radda
planeten om bara tillrackligt drastiska atgarder vidtas.

Politikers vanmakt riskerar alltid att goda populism. Darfor dar pandemin ocksa
politikernas chans till att framsta som fortroendeingivande—i hanteringen av bdda kriserna.
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